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RESUMO

el

: ’ 4 7 A
O ste estudo analisa o funcionamento do processo discursivo

da tradugdo e do discurso religioso wa obra teatral de Miguel de
Cervantes Saavedra, O trato de Argel, com o objetivo de observar
a produgdio de efeitos de sewtioos explicitados na/pela pega. Para
tanto, esta pesquisa parte de wma traduglio dessa obra seguida
da andlise discursiva dla mesma cujas nogbes dle interpretagiio,
funghio-autor e versiio séio wmobilizadas para confrontar alguns
pressupostos da corvente tradicional de estudos da traduglio. Na
sequéncia, o foco da andlise volta-se para o funclonamento do
discurso veligloso dos personagens mugubmanos e cristios, em
sew processo oe  significaghio, levando-se em conta suas
caracteristicas, suas especificidades e os efeitos de sentido
produzidos, A idela de traduzir essa obra e, posteriormente,
discutiv o processo discursivo twmplicado na traduglio e analisar
o discurso religioso, surgiu a partiv da observaghio da relagbo
entre a linguagem e a socledade que dela deriva, Nesse,
pereurso, fol possivel vatificar o fato de o sentido se constituir
wa/pela bncompletude e opacidade da linguagem e, ainda,
perceber os gestos de interpretaglo que se wmovimentam no entre-
Apis.

Palavras chave: © trato de Avgel; Processo discursivo da
tradughio; Discurso religioso; Andlise de Discurso,
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ABSTRACT

T-ms study analyzes the operation of the discursive process of

translation and of religious discourse n the lmpromptu of
Miguel de Cervantes Saavedva, O trato de Argel, with the alm
of observing the effect of weanings explained in/on
Lpromptu. For both, this research part of a translation of this
worke followed the discursive analysis of same, whose notions of
interpretation, role-author and version are wobilized to
confront some assumptions of current traditional stusdies of
translation. Further, the focus of the analysis is on the
functioning of the religlous discourse of the characters
muslims and christians, tn their process of signification,
taking lnto accownt thelr characteristics, their specificities and
the effects of wmeaning prodtuced, The oea of translating this
work, and, subsequently, to discuss the discursive process
involved in the translation and analyze the religlous discourse,
arose from the observation of the relationship between the
language and the society that emsues. w this way, it was
possible to vatify the fact the sense constitute in/by
incompleteness and opacity of the language. And, still,
wnderstand the gestures of interpretation that move in between-
two,

Key Words: O trato de Argel; Dlscursive process of translation;
Religious discourse, Discourse Analysis,
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Miguel de Cervantes. Dissertaclio apresentada ao Curso de
Mestrado em Cléneias da Linguagem da Universidade do vale
do Sapucat, 2013,

RESUMEN

: / / 4 / 4 A
Ccte estudtio analisa el funclonamiento del proceso discursivo

de la traduccién Yy del discurso religioso en la obra teatral de
Miguel de Cervantes Saavedlra, EL trato de Argel, con el objetivo
de observar La produccién de efectos de sentidos explicitados en
la/por Lo obra. Para eso, esa investigacién parte de wna
traduccelén de esa obra seguida del andlisis discursivo de la
misma cuyas woclones ode interpretacidn, funcibn autor e
versibn son wovilizadas para confrontar alounos presupuestos
de la escuela tradicional de estudios de traduccién. En La
secuencia, el foco de andlisis se vuelta para el funclonamiento
del discurso veligioso de los personajes muzulmanos y
cristianos, en su proceso de sigwnificacién, levandose en cuenta
sus caracteristicas, sus especificidades Y los efectos de sentido
producidos, La idea de traducir esta obra Yy, a contlnuacibn,
dicutir el proceso discursivo implicado en la traduccion ¢
analisar el discurso religloso, surgié a partir de la observacion
de La relacitn entre el lenguaje Y Lla sociedad que de ella deriva.
En ese percurso fue posible vatificar el hecho de el sentiolo
constituirse en La/por la tncompletud y opacioad del lenguaje
Y, aun perelbir los gestos de tnterpretacidn que se mueven en el
entre dps.

Palabras clave: €l trato de Avrgel; Proceso discursivo de Lla
traducclén; Discurso religloso; Andlists de Biscurso.
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APRESENTACAO

Querido Lettor,
L
13 com grande satistaclio que the apresento este trabalho,

fruto de uma paixiio antion que surgiu desde a primeira Leftura
que fiz do Dom cuixote de Miguel de Cervantes, em 1921,
versio em portuguls, com traduglio de Milton Amado e Almir
Awndrader, ocastiio em que wee sentl profundamente tocada pela
genialidade do autor e sua capacidade de articular as situagdes
de wmodo que, pelo menos em uw dos Vérios episédios, todos nos
Lolentificamos com a bravura e o toealismo do cavalhelro da
Triste Flgura. A partir dat, passel a interessar-me pela biografia
e obras desse génlo oa Literatura universal, desde (a Galatea até
as suas Novelas gjemplares,

Posteriormewce, tive a grata oportunidaoie de aprofundar-me

nos estudos cervantinos quando estava estudando Lingua e
Literatura espanhola na universidade Pontificia de Salamanca
(1994 ), momento em gue, afortunadamente, pude ler o @uixote
no seu tdioma original e ter acesso a wma versio das falas dos
personagens, levando em conta o contexto histdrico e séelo
cultural da Espanha do séeulo X V1L, 0 que, até entlio, nio havia
sido possivel devido wio sb & barveira Ldiowatica, wmas,
principalmente, por desconhecer a cultura espanhola da época
em gque o romance fol escrito -condigfio blsica para o
entendimento do processo de produglio da obra e de seus
sentidos- wma vez que esses sentidos stio afetados e podem
deslocar-se em razfo de determinadas condigdes de produglio

T Pom @uixote. Traduglo de Almir de Andrade ¢ Milton Amado, 28 edighio, 1954,
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com @ questiio da Lingua estrangeira e da conjuntura séelo-
histérica espanhola da época.

Mais tarde, em wew curso de pés- graduaglio em Lingua

Espanhola ¢ Literatura na universidade de Franca (2007),
apresentel minha monografia de final de curso sobre o capltulo
X da segunda parte do @uixote (1615): La Dulcinea
Encantada. Fol através desse trabalho que tngressel nas
pesquisas acadéwmicas sobre o autor, tendo, como ponto
principal, as questdes literdrias,

Em 2010, ao pesquisar welhor as obras de Cervantes para

escolher o tevn deste trabalho, conhecl a sua obra escrita para o
teatro: EL Trato de Argel que despertou imediatamente o meu
Interesse, uma vez que existem fortes tndicios de que essa pega
seja um testermunho dos anos em que Cervantes esteve preso em
Argel e pelo fato de que, das obras de Cervantes, sé existam
relatos de tradugdes para o Portugus das Novelas Exemplares e
do Dom cuixote, ow sgjm, visualizel a possibilidade ole
tnvestigar a rvelaghio entre a sociedadle, a histéria e a Linguagem,
tendlo, por objeto de andlise, o discurso de wuma pega de teatro
testemunhal, Além disso, foquel a possibilidade de traduzir
essa pegh € ,a0 wmesmo tempo, analisar o processo tradutbrio oo
powto de vista da Andlise de Discurso, para qual a linguagem. €
wediadora da relaglio entre o homenm e sua vealidade natural e
social cujo imbricamento entre Lingua, histérin e ideologin
constitul o discurso, € ainda, para a qual o processo tradutdrio
pode ser um tnteressante objeto de estuolo, tendlo em vista o fato
de que, ao traduzir, “o sujeito tnterpreta, direciona os sentidos
produz uma versio” (ORLANDI, 2000 : p.76).
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F:eitas as consideragdes iniciais, passo a esclarecer a razbio que

me Levou a adotar esse formato diferente de dissertagiio: Esta
obra de Cervantes fol escrita na década oe 1520 (data
aproximada) e publicada pela priveelra vez por Antdnio de
Sancha, no ano de 1784 e editada por Schevill e Bonilla no ano
e 1932, basenda nwo manuscrito de 1724 da Bibliotecn
Nacional de Madri, A pega € constituioa por uma série de
eplsbdios desconexos e divisdes arbitrarias, razfo pela qual a
ediglio com a qual trabalhel conste de quatro atos, e a edigbio de
1784, de cinco. Ao consultar os manuseritos na paging da
Blblioteca Nacional de Madri , deparel-wme com algo realmente
grandioso : a obra fol escrita em versos compostos por
redondilhas, quintetos, tercetos , oltavas e versos soltos, ou sgja,
mesmo sendlo wma obra de conterdo denso, de tragos fortes, de
palavras wmarcantes, o autor nos prevaiou com Versos,

Foia partir dessas caracteristicas que surgiun a Ldeia de uma

escrita que nos Lembre da forma de wm manuscrito e de utilizar
a capa do wmanuscrito original como capa dessa dissertaghio,
talvez como tentativa de provocar em VocE, ocupado Leitor, a
curiosidadle de oleleitar-se com uma consulta aos manuscritos
originais ou, como ew, buscar acercar-se oo autor ¢ da época em
que a obra fol escritn, Stio apenas hipbteses (who set), j& que me
faltawm palavras para expressar a plenitude das sensagdes
experbmentadas, ao trabalhar com wma obra de Cervantes, Por
isso, justifico minha ousada atitude ao redigir esta dissertagfio
como se fosse escrita & mbo, através de wm recurso teenoldgico
sim, todavia com um formato que remete it caligrafia dos
manuscritos e a alguns sentidos que deles derivam,

Atenclosamente,
Stella Linaroll Campos Amaral
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CONSIDERACOES INICIALS

A pesquisa tem tnfelo no momento em que wma questhio €

formulada e, & wmedida que avanga, essa questio vai, de certa

forma, configurando os objetivos do pesquisador e direcionando
as decispes do analista,

: ’ ’
et declstio, por sua vez, estd também relacionada ao

posicionamento do pesquisador ao construir o seu dispositivo
analitico, & natureza do waterial a ser analisado (corpus), &
questiio que se coloen e aos objetivos da andlise como parte oas
condligdes de produglio préprias da pesquisa. Segundo Orlandi:

a analise € um processo oue comepn pelo proprio
estabelecimento do corpus e que se organiza face i
watureza do wmaterial e & pergunta (pownto de vista)
que o organiza, Dat a wecessidade de que a teoria
tntervenha a todo wowmento para ‘reger’ a velaglio do
analista com o seu objeto, com os sentidos, com ele
mesmo, com a tnterpretaclio (1999 : p, &4),

Esses pressupostos wme levaram a definir como corpus a

traduglio para o Portuguls (de minha autoria) da obra: O trate
ae Argel de Miguel de Cervantes, Nela, aboroarel ouestdes
velactonaoas ao processo tradutdrio como a woghio de autorin
(funglio-autor en relaghio & traduglio), interpretaghio e verséo,

Em relaghio ao processo tradutdrio, julguel relevante falar um

pouco sobre o meu pereurso no campo da traduglio, bem como
sobre as etapas que me Levaram i traduglio dessa obra, Trata-se
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de um pereurso que wme coloca no interior do objeto de andlise de
dois wmodos diferentes, enquanto tradutora e também. analista.
Sho gestos de interpretaglio distintos que se dio em dois
lugares, mas que, em algum momento, conflguram-se como
ww: entre-apis. Segundo Dahlet, “O entre dois € uma expressiio
que sugere que as posigdes nio podem wmais ser entendidas como
bipolares” (201=: p, g6),

/A(’wwla, de acordo comn Dahlet:

Fol desacreditada a percepefio oe um sujeito frente a
wm outro sujetto, pois a cisiio se produziu oentro do
proprio sujeito, além de ele se tornar sujeito pelo fato
de ser complementado pelo outro (idem : p.26),

Cabe refletiv sobre como trabalhel esse entre-dois nesta

pesquisa, € interessante que, em Virios momentos dela, utilizel
palavras compostas: tradutor-autor ou tradutor-analista,
criando, segundo Dahlet, um espago entre dots termos separados
pelo hifen, mas que, ao wmesmo tempo, estiio unidos por ele, ou
seja, a wminha toentidade passou a remeter-me a um referente
duplo, “cujo sentido niio equivale a nenhum dos referentes
tomaolos separaclanente” (p,97).

O hifen, ao que parece, sugere a “incompletunle oo sujetto gue,

para ser completo, precisa estar atrelado a algo diferente dele”
(p.97), isto €, o sujeito tradutor se atrela ao sujeito analista, € o
sujeito tradutor ao swjeito autor, Sho dots lugares que se
encontram ¢ enlacam-se, formanoo o entre-aois, seva perer de
vista suns especificioaoles,
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Prossegu’mdo com a introdughio, enguanto tradutora, minhn

trajetdria comega no ano de 2001, quando Levada pelo interesse
em aprofundar-me na frea de traolugho, comegel a realizar
trabalhos para diversas agéneias de traduglo. Eram trabathos
téenlcos, geralmente nas breas de humantidades, dirveito e artes.

Pos’ccr’wrmew’cc, com mais experidncia na area, ampliel minha

atuaglio para outras dreas, chegando a trabalhar como intérprete
em alguns congressos. Dat surgiu a necessidade oe fazer um
curso de traduglio a nivel “©atu-sensu” , na Universidade qama
Filho , no Rio de Janeiro, em 2009,

E , . . ;
- sse curso e abriv wm leque de possibilidades, inclusive na

drea em que atuo hoje: tradughio e legendagem. de fillmes para o
clnema e para a televisto,

/A( minha incurshio no campo das tradugdes Literdrias deu-se

através dessa obra, objeto da pesquisa, devido ao fato ole
trabalhar com a Literatura espanhola e, sobretudo, por estar
pesquisando Cervantes e suas obras desoe 2007

Sobre a minha experincin antes e durante a tradugbio dessa

obra, € limportante dizer que, antes de proceder com a tradugfio
propriamente dita, realizel um levantamento histdrico sobre a
Espanha na época de Cervantes: sttuaghio politica, econdmica,
social, cultural etc, bewm como sobre a blografia oo autor (dados
obtioos através de consulta aos principals bidgrafos de
Cervantes) a flm de que obtivesse um corpus, para realizar a
traduglio de uma obra do século XVI, wma pritica recomendaia
wo caso de tradugdes literarias, principalmente de obras multo
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antigas, por Lsso, parti de procedimentos préprios aos
tradutores.

: ’ e 7 7
Ew seguida, fiz uma vasta pesquisa para saber se existiam

tradugdes da obra wo Brasil e em Portugal, Os resultados foram:
de Cervantes sb ha reglistros de tradugdes para o portuguls do
Dom @uixote e das Novelas exemplares.

Pam chegar a essa conclushio, utilizel as seguintes

ferramentas de pesquisa: o site de busca Google, procurando
encontrar informagdes a partir do nome do tradutor e do autor;
realizandlo wma pesquisa extensiva junto is editoras as quats
os principais tradutores brasileiros do Dom @uixote estéio
vinculados e consultando os bancos de dados das bibliotecas:
Nacional de Lisboa, Nacional do Rip de Janeiro, worldCat.org,
bookfinder.com, Estante virtual - livros usados e o Diciondrio
de Tradutores Literdrios no Brasil pavt que pudesse tragar uwm
mapa wmats abrangente das tradugdes de Cervantes wo Brasil,

A continuaclo, consultel todas as tradugdes da pega de

Miguel de Cervantes © Trato de Argel , catalogadas pelo mundlo
em seus respectivos tdiomas®, Os resultados foram os seguintes:
a obra possul sessenta e quatro verspes ewm Virios tdlomas,
catalogadas em diversas editoras e em épocas distintas,contudo,
nenhuma delas fol versada ao portuguls o que me levou a
conclulr que, de acordo com as fontes consultadas, néo existem
registros oe sua traduglio nem no Brasil newm em Portugal.

Oomo poolemos observar, essa tradugbio fol precediola de

2 As datas de acesso aos sites, podertio ser consultadas nas referéneias, ao final desse
trabalho,
= fonkes: Worldcat.org ¢ bookfinder.com . Acesso e fev/2010.
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algumas etapas importantes de pesouisa, com o objetivo de
conhecer bew o texto origlnal e suas peculiaridades, sobretudo
no que tange aos aspectos sembnticos ¢ culturats.

O Processo tradutdrio em st consumiu dots anos de trabalho

lntenso, uma vez que, a cada dificulolade, tive de voltar ds
blbliotecas, para prosseguir com as pesquisas, a fim de que
pudesse sanar algumas duvidas em relaghio & terminologin
mats apropriada a cada sttuaglio e, também, para conhecer um
pouco mats sobre o Islamismo e o Cristianisimo,

Ammmewte, o trabalho PASSA POY UM minucloso Processo de

revisfo, metrificacho e rimas, visto que a versificagho do
espanhol € diferente do portuguls, logo faz-se necesséria essa
"adequagfio”.

1E;'sse percurso € liportante para wostrar a minha trajetbria até

este trabalho de dissertaglio cuja obra € objeto de
pesquisa/andlise,

igwquawte analista, & wmedida que ful trabalhando na

traduglio, percebl que a obra € muito marcada pelo discurso
religloso. Este divide cristfios e mugubmanos, Divide os sentidos
e 0s sujeitos, No entanto, nio compreendia de que maneira essa
divistio instalava-se, ou seja, engquanto tradutora, o tndicio de
que funclonava em O tratp de Argel wm discurso religioso fol o
que e fez voltar para a obra como uma questiio de pesouisa
que wmarca a winha entrada como pesquisadora diante da obra,

r—'-
L/ nauanto a traduglio avangava, ela também se constituin

como objeto de andlise, a partiv do monmento em que eu refletin
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sobre o modo como a traduglio La se constituindo como um gesto
de Lnterpretaghio.

Pov’caw‘co, 0 objeto dessa pesquisa configura-se, em parte, no

campo do discurso religiloso onde procurel compreender o
funclonamento do discurso religioso dos personagens cristéios
e mugulimanos gue constituem O Trato de Argel.

Pam tanto, no decorrer deste trabalho, analisarel alguns

recortes oo discurso religioso de alguns personagens,
comparando-os, para compreender suas possivels semelhangas e
diferencas de funcionamento.

Meus objetivos , de wodlo geral, sfio discutir o processo e

traduglio a partir de questdes de autoria, interpretaglio e versbio;
analisar a pega sob a perspectiva da Andlise de Dlseurso,
ressaltando o sew processo de significaghio; compreender o
funcionamento oo discurso religioso na pega © trato de Argel de
Miguel de Cervantes,

N a conflguragdo desta dissertagfio, trabatharel no batimento

do dispositivo tedrico com o dispositivo analitico, uma vez que,
segundo orlandi (200%: p.32), a escrita da andlise de discurso
"deve conduzir o pesquisador de Linguagem a flagrar a
constitulghio do gesto de interpretaglio eme sua wmaterialidade, no
texto, no momento em que o sentioo faz sentido”, Assim, com
base nas wogdes de memdria discursiva, formagdes
imagindrias, condigdes de produglio, processo tradutbrio e
interpretagho, analisarel o funcionamento do discurso religloso
e colocarel, em questiio, mew proprio lugar de tradutora e o
processo tradutdrio.
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N 0 pr’uwiro capituto, discorro sobre a meinha inecurséio na

andlise de discurso e como a mesma fol delineanolo o curso oo
wmeu trabalho. )G wo segundo , coloco algumas questdes
bmportantes sobre o processo discursivo da traduglo, mats
especificamente , sobre o processo discursivo da tradugfio na
obra analisaoa, Por iltimo, no tercelvo capitulo, analiso alguns
fragwmentos da obra cujos vestiglos remetem ao funcionamento
do discurso religioso.
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1, UMA JORNADA PELAS TRILHAS DA
ANALISE DE DISCURSO

N este capitulo, falavel wm pouco sobre a experitneia vivida por

mim, quando escollt trilhar o caminho da Andlise de Discurso,

Assim que comegel meus estudos, sentl um estranhamento

inleial que me causou wm tmpacto bastante lnteressante no que
tange a tudo aquilo em que acreditava e ensinava até entdo,
posto que, como tradutora, mantinha arraigados alguns
conceltos que, durante anos, procurel segulr.

Primetro, chamou-me atenglio o objeto da Andlise de Discurso:

ela se interessa pelo estudo “da Linguagem functonando para a
produglio de sentiddos”. O que permite analisar unidades além
da frase, ou seja, o texto, o discurso (ORLANDL, 1999: p.17).
Segundo orlandt, a Andlise de Biscurso visa destacar o modo
como a linguagem funciona,

N este ponto, ocorreu-me perguntar: sendo analista, no lugar

de tradutora, como proceder? Ou como tradutora, no lugar de
analista, de onde partir? Para mbm, esses dols lugares alnda
nio se colocavam nos lugares em gue se encontram,

Com base em Orlandi (1999), partl da construglio de um

dispositivo de interpretaglio, que tem como caracteristicn:

Colocar o dito em. relaghio ao wio dito, o que o sujeito
diz em um lugar com o que € dito em outro Lugar,
0 que & dito de wum modo com o que € dito de outro,
procurando ouviv, nagquilo que o sujeito diz, aquilo
que ele wio diz mas que constitul lgualmente os
sentidos de suas palavras (p. 59).
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/A( formulagbio de Orlandi sobre a construgbio de wm

dispositivo de interpretaglio remeteu-me ao meu corpus : a
traduglio da obra de Miguel de Cervantes, © Trato de Argel.
Agora who estava buscando sentidos para as palavras do texto
traduzido, ¢ sive procurava entender quats sentidos estavam
sendo construtoos em meu texto e que efeitos de sentido eram,
produzidos, Digo sentidos no plural, porgue fol, neste momento,
que passel a compreender que cada discurso se abre a vérios
sentidos, a varias interpretagdes.

Aoeroa disso, vejamos o exemplo de wm fragwmento da obra no

qual wm sacerdote cristiio € crucificaolo e quelmado vivo em
praga publica pelo povo mourisco:

Esperad, sivmple cordero,
que esta ardiente lawma insana,
st 0s ha quemado La Lana,
0s qulere abrasar el cuerot,

(p.13)

Esperat, stwples cordeiro,
que essa chama wada sé
que vVos ha quetmado a L

quer Vosso courp em. braselro. (p.13)

+ Sempre que enunciar fragmentos oa obra original em espanhol, eles Virfio antes da
tradugfio para o portugués.
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[wiaiatmew’ce, ao realizar o trabalho de traduglo, em especial oo

trecho actma, a minha preocupagho fol a de manter a
versificaghio (métrica e rima) o mats proximo possivel da
musicalidade dos versos originais. Neste momento, nho me
coube preocupar com. 0s sentioos ou mesmo associi-lo a outros
diseursos.

el

: ’ ’ 7
e wm segundo mowmento, gquando o rell com o tintulito

de analisar sew funclonamento discursivo, etive-me na
palavra “cordeilro” e cheguel & conflguragho de dizer religioso,
pois , desde os primelros tempos do Cristianismo, o Cordeiro
vepresentn o proprio Cristo, chawmado por jolio Batista, “Cordeiro
de Deus”, Ele representa o cordelro que se sacrificava pelos
pecados do povo, a flm de ressuscltar para wma vida nova. ou
seja, o fato dessa palavra estar na obra, tinha a ver com wm
discurso blblico cristiio, remetendo-nos ao discurso religioso,
Lsto €, Lum possivel recorte do interdiscurse em relaglio ao sentido
produzido nesses versos ao se enunciar "cordelro®, Ao enunciar
“corvleiro” em velaghio ao sujetto do sacrificio, na situaglio
discursiva descrita actma, o jd-dito biblico instala-se no
processo de significachio dessa palavea, face ao discurso do
sujeito mourisco, No entanto, trata-se de wm sujelto mouriseo
que enuncia tal palavra, cue sentido tem cordeiro para esse
sujeito? Ou wmelhor, ao emwunciar, o mourisco projeta wma
imagem dlo sujetto-cristdio a ser sacrificado? Dessa perspectiva,
passel a observar os vestiglos do discurso religloso em toda a
peea, tentando compreender seu funclonamento,
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/A( partir desse momento, passel de sujeito-tradutor para

sujeito-analista. Ou atnoa, constitui-me no entre-dois, pols nito
oetxel meu Lugar de tradutora, new passel a me significar
somente como analista. Esses dols lugares passaram a
funcionar. A partir dat, entendi como Cervantes , um eristiio
fervoroso, retoma esse termo fillado & wmemdrin discursiva gue
tnclde no texto btblico, Bntretanto, coloca-o no discurso oo
mowurisco, Pode-se dizer que, wo fragmento actma, funciona
wma comparaghio entre o martivio do sacerdote e o martivio do
préprio Cristo. Compara-se o sacerdote a Cristo, ao chawmda-lo de
Cordelro, ao mesmo tempo em que essa palavra se filia ao
discurso predicaco pelos cristlios. Neste caso, no processo
discursivo, o fato de a denominagho cordeiro veferir-se a um
sacerdote, numa substituiglio de Cristo por um homem, leva-me
a pensar wa stgnificaglio do sacrificio, imputado ao homem,
sacrificio esse reconhecido, significarlo pelo sujeito mouriseo o
que também e leva a refletir sobre a determinagbio oo discurso
eristfio, posto que o discurso cristfio € (re)prodluzido pelo svgje’uto
mourisco,

1.2. Interpretaghio e Traduglio

Outra questiio da wmator velevAncia para esta pesquisa, refere-

se & maneira como a Andlise de Discurso aborda a interpretaglio,

Pam melhor situar o modo como entendo a nogio de a

interpretaglio, a partir da perspectiva discursiva, apresentarel
wma veflexdio do mew percurso sobre alguns dos principats
topicos apontados por Orlandi (2004),
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Seguwdo a autora, para o Andlise de Dlscurso a tnterpretagho

tewm a ver com a Ldeologia, podendo ser considerada em duas
nstlncias:

A) como parte da atividade do analista;

B) como parte da atividade do sujeito.

O snalista deve considerar os seguintes fatores: que existe

um batimento entre descriglio e Lnterpretaglio; que a linguagem
wio € transparente e lnterpretar nito € atribulr sentido, mas
expor-se & opacidade do texto, ou seja, explicar como um objeto
simbblico produz sentidos, nwio se esquecendo de que dar
sentioo € construlr sttios oe significagio, € tornar possivels
gestos de interpretagdio.

O dispositivo tedrico da nterpretaghio € constituloo pelas nogdes

e conceltos que constituem os principlos da Andlise de Discurso,
lsso significa tomar:
e A wnoglio de discurso como efetto de sentido entre Locutores;
* a woghio de formaglo discursiva;
o 1 de formaghio toleolbgica;
e o lnterdiscurso ete.
O dispositivo tedrico determinard o dispositivo analitico,

A’wwla Segundo oOrlandi (2004), todo sujeito interpreta a

partir e wwm dispositivo ldeoldgico que o faz interpretar de wma
manelra, e nio de outra, € pelo processo de toentificachio que o
sujeito se tnscreve em uma formaghio oiscursiva para que suas
palavras tenhawm sentido, e lsso Lhe parece natural, como se o
sentido estivesse L4, transparente.Ele nwiio reconhece o
movimento da interpretaglio, ao contrario, reconhece-se nele, nos
sentidos que produz,
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Tomemos, como Lugar de observagbio, wmeu trabalho de

traduglio da obra de Cervantes. Durante todo o processo
tradutdrio, ainda que tnconsciente, filiel-me a wma formagho
discursiva. Dlgo lsso, poraue um. dos momentos mats difleels
da tradugbio fol para mim o episéio do assassinato do sacerdlote
cristiio, who pela dificuldade sembnticn ou pela versificaghio,
sewfio atnda pelo tmpacto emocional que me causou, Level dols
meses para traduzir essa parte, dado que, cada vez gque
iniciava, sentin toda a tenslio do assassinato e, atnda que
tivesse a consclénein de que agquilo era wma obra de fiegdio, a
Lmagem da paixio e morte de Cristo e vinha a wmente,
dificultando muito o trabalho, ow seja, naquele momento,
mesmo sevn saber, estava interpretando e sendo afetada pela
fillagéio & formagdio discursiva cristd, Agora, revendo a
traduglio, modifiquel alguns trechos para, como analista, ater-
me ao texto, e wito a mim, wa tentativa de interpretar
diferentemente da maneiva como compreendi na primeira vez
oa traolughio. Percebl a configuragiio de dols gestos de
interpretaglio distintos, O primeiro gesto se constituiu na
primeira lettura que fiz da pega; o segundo, depois de
teoricamente compreender a possibilidade de diferentes Letturas,
de gestos de interpretago distintos, Dito de outro wodo, colocar-
me como analista, fez-me perceber outros percursos de
interpretaglio possivels,

O»d:ra questlio a we chamar atenglio, ao iniciar as leituras
sobre a Andlise de Discurso, fol a da bncompletude e da niio
transparéncia da linguagem,

Pam a Andlise oe Dlscurso, a condighio da linguagem € a

incompletude, uma vez que tanto os sujeitos gquanto os sentioos
séio incompletos, ou seja, eles wiio estfio constituidos
definitivamente, Também a linguagem wiio € transparente, os
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sentidos wiip sfio contetdos, eles wio sfo constituidos o pr’wri, e
sim no e pelo discurso (ORLANDI, 2004).

Oandi explica que, cada vez que wm discurso se constitul ,

ele se torna um ato soctal com todas suas bnplicagdes: conflitos,
Loentificagdes, filiagbes, velagdes de poder ete; portanto, quando
fala, o sujeito néio se apropria da linguagem num movimento
individual, mas sim social, jd que nela estd refletida a maneira
com a qual a toleologia o interpelow, alnda engquanto tndividuo.
como diz orlandi: o individuo € interpelado em sujeito pela
toleologia.Com isso, 0 sujeito produz a linguagem ao mesmo
tevpo em que estd produziodo nela, mas ele tew a tlushio de ser a
fonte exclusiva ole sew discurso, quando, na realidade, retoma
sentidos preexistentes.

Pam aclavar a questiio da ilusdo do sujeito, orlandi (1999), a

partiv de Ploheux (1975), afirma que o sujeito € acometido por
dols t’upos ole esquecimewto, criando assime uma realidade
discursiva tluséria, Sto eles:

a) Esquecimento nwimero 1: O sujeito tew a tluséio de ser a
fonte exclusiva oo sentido oe sew discurso, Por melo olesse tipo
de esquecimento, o sujeito imagina que sew discurso origina-se
através de sua pesson, ow seja, ele lmagina ser a origem de tuoo
o que diz, a fim de atribulr wum determinaolo sentido as
palavras,

b) Esquecimento nimero 2: O sujeito tem a tlusbio de que
sew discurso veflete o comheclmento objetivo que tem da
realidaole. uando fala, ele magina que os sentilos de suas
palaveas sb podem ser aqueles, nio adwmitindo outros,"Tal
esquecimento constitul o ponto de articulaglio entre a
linguistica e a teoria do discurso” (ORLANDL 1999 : p. 35),
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r—-
i"u"m relagbio & tradughio objeto desta pesquisa, € interessante

apontar alguns momentos em que, através das wotas de rodapé,
Julguel que, ao formuld-las, meus Lettores entenderiam. , ou
melhor, interpretariam o texto exatamente como eu . Alnda nio
Visualizava outras possivels Lnterpretagdes, alnda wio
compreendia o papel das notas de rodapé do ponto de vista
discursivo, Purante todo o processo tradutdrio, pensel estar
“controlando” os sentidos de meu texto. @ual fol a minha
surpresa quandlo, enquanto analista, percebl a extensiio de
minha vi tentativa, quando passel a compreender a traduglio
enquanto um processo discursivo, enquanto gesto de
nterpretagdo.

N esse ponto, julgo, da wmator veleviinela, citar as conclusses oe

FONTANA (2003: p,69-70) acerea do estudo sobre as notas de
rotapé, Para a autora, as notas funcionam como um “discurso
paralelo oo tipo enciclopédlico” (p.69) no qual as definigdes
propostas fixam-se como os tnicos a serem consiolerados, ou
seja, “reproduzew os sentidos jd legitimados para o texto” (p.69).
Alnda, segundo Fontana, “o intervalo semlntico que separa as
wotas do texto, ampara os gestos de leitura silenciados que
produzem sentivlos (outros), a partir de sew siléncio” (p.70).
Fowtana assinala que as wotas de rodapé, por um lado, fixawm e
direclonam certos sewtidos para o texto; por outro, abrem espago
para gestos de leituras antes silenciados que, por sua vez,
conflguram outros significados para o texto. No entanto,
veremos outras possibilidades i frente para essa questiio.

' omando mais uma vez o processo tradutbrio como lugar de

observaghio, registro wma de minhas tentativas de explicar,
através da wotn de voodlapé abaixo, da forma wmats “completa”
possivel, o que significa estar entre “Escila e Carlbdis”, na



tentativa de ser clara para o Leitor ¢ de completar os sentidos,
como se isso fosse possivel:

AURELIO:

En Vos, Virgen Santistima Maria,
[entr]e Dlos Y Los hombres medianera,
de mi wmar incierto clerta guin,
Virgen entre las virgenes primera;
en Vos, Virgen Y Madre, en Vos confla
mi alma, que sin Vos en nadie espera,
que La habéis de guiar com vuestra Lumbre
dleste howolo valle a la més alta cumbre,
Blen S€ que no merezeo gque se acuerde
vuestra eterna wmeworia de wal dairo,
porque tengo ew el alma fresco Y verde
el dulce fructo del amor estraiio;
mas vuestra alta clewencia, que no plerde
ocasién de hacer bien, mi wal tamaino
remedie, que Ya estoy casi perdido,

de scila y de caribdis combatido, (p.e)

AURELIO:
B tl Maria, Virgew Santissima,

wediadora entre Deus e os honmiens,

32
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guia certa ema meu mar tincerto,
virgewm entre as virgens primeira;
em tL Virgem e Mide, minha alma confia,
que sew t wiio espera
em ninguém , gque a gulels com vossa luz
dleste vale profundo ao wats alto cume,
Bem el que nwhio merego que se recorde
vossa eterna wembria do meu dano,
porque tenho na alma fresco e verde
o doce fruto do amor estranho;
mas que vossa alta cleménela, que niio perde
a oportunidade de fazer o bem,
cure meu grande mal,
pois jé estou quase perdido,

entre “Escila” ¢ “cCaribdis combatidp”

Pam entender e explicar ao Lettor o significado da expressiio,

consultel trés diclonbirios gue trouxeram as seguintes
definigdes:

o “Cila e caribde sfio dois monstros oa witologia grega que
viviam s margens opostas oe um estreito canal de dgua,
uando os marinheiros tentavam evitar um confronto
com um, se deparavam com o outro dado a sua
proximidade” (¢f, MOLINER, 2007: p.663).

o A expressiio «Buntre Cila e Carlbdey, no Grande dlclondrio
Enciclopédico do Verbo (1997 p. 335 )ou «entre Cila e
cartbdisy (cf. NEVES, 1991: p.17€) “€ uma forma
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bnvulgar, que representa a sensaglio de se estar em um
dilema, em perigo liminente, em granoie dificuloaole”.

Por tratar-se de wma expressiio espanhola, meu gesto,

enguanto tracdutora, fol o de buscar wma explicagho para ela,
usando para isso dictondrios de lingua espanhola que se
refereme ao uso da Lingua, a tervos enciclopédicos ¢ a frases
feitas, Esse gesto aponta para duas questdes acerea do
dictondrio, O primelro diz respelto ao fato de ser comuum, quase
automdtico, o uso do diciondrio wo campo da traduglo,
configurando-o como wm lugar de sedimentagiio ole saberes.
Posiclonando-se criticamente a essa tolela, Nunes (2006)
afirma que dictondrio € “un dos lugares que sustentam as
evidéncins dos sentidos, funclonando como um tnstrumento de
estabilizaglio dos discursos” (p.11), Nesta divegfio, Nunes
(idem) concebe o dictonbrio como discurso que constrl e
atualiza uma membria, engquanto “produto de préiticas
exercioas em determinadas conjunturas” (p. 18), Fato esse que
se refere & segunda questiio tocante ao dictondrio, pols Nunes
mostra que o diclondirio, como tnstriumento Lingulstico, estd
“lnserido em um espago-temepo e situado em welo aos
conhecimentos linguisticos de diferentes conjunturas” (p. 242-
244). Em resumo, o dictondrio wiio deve ser tomado como wum
espago de cevteza, de significados prowtos e acabados, Ao
contrtirio, ele deve ser compreendiolo enguanto um discurso
produzido em wma determinada conjuntura que tem, portanto
sua historicidade,

De acordo com a posighio de Nunes, meu gesto de tradutora-

analista fol, num segundo momento, parafrasear a expressiio
espanhola por uma expressiio em portuguls: “‘entre a cruz e a
espada’.,
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N este vecorte, através da wota de rodapé, nota-se como ew,

enquanto tradutora, procurel acercar-me de todos os
mecanisimos possivels, para que o Lettor tnterpretasse o texto da
mesma forma gue eu.

Por flm, destaco que, através da Andlise oe Dlscurso,

compreendi que tanto o sujeito-tradutor quanto o sujeito-
analista (pesquisador), néio estiio neutros diante de sew objeto ¢
dos resultaolos de sua pesquisa, uma vez que esta me obrigou a
refletiv sobre “dle qual lugar estava falando”, ou seja, atentou-
me para a existéncia de wm entrelagamento entre o tradutor e o
analista, bem como relativizou o mew poder de argumentagfio,
de intervenglio, de apreenstio da realidade e fez-wme ver que
somos tncompletos, constituidos no lugar de tntermédio como a
prépria linguagem,

2. A PROPOSITO DO PROCESSO
DISCURSIVO DA TRADUCAD

Pode—se atribuly a autoria ao tradutor por um texto traduzido?

Essa € wma das primelras questdes gque wme leva a bnvestigar a
velaghio entre a funglio-autor e a tradugbio. Para tanto, fillada &
Awndlise de Dlscurso, abordarel, neste capitulo, alguns conceitos
discursivos, sobretudo o da funglio-autor para compreensiio
dessa relagho.

:Pam contestar a pergunta, faz-se necesstrio recorrer a alouns

conceltos de traduglio. Nessa diregbio, julgo da mator relevancia
as considerngdes e andlises vealizaodas pela pesquisadorn
Solange Mittmann acerea dos diversos conceitos de tradughio,
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no contraponto com a perspea’c’wa tedrica da Andlise de
DLSeUrso,

MITTMANN (2002), com o objetivo de fazer wma andlise da

traduglio sob a perspectiva discursiva, vealiza uw corte
epistemoldgico e enfoca duas concepedes divergentes oe
tradugfio: wma tradicional que concebe a travtuglio como
“bransporte de sentioos” (p.18), € outra que contesta a primelrn
cujas tolelas viio ao encontro da Andlise de Discurso, Os autores
desta segundla vertente, assim como os analistas de discurso,
wio acreditam na existénela, em tradlugdo, de um sentido tnico,
que reflita as tntengdes oo autor do texto original, De acordo
com essi concepglio, o tradlutor nwiio € apenas um bnstrumento,
sempre questionado quanto & sua fidelidade na transmisséio oo
“sentido tnico”, mas também passa a ser visto como um
produtor atuante de sentido. A concepelio de traduglbio, proposta
por Mittmann , leva e conta as condigdes de produglio do
discurso , modo este de compreensiio que considera a tradugfio
engquanto wm processo discursivo.

/A( partir dns veflexdes da autora, podemos apresentar trés

autores reprcsewtat’wos da vertente tradiclonalista: Nida,
Theodor e Rinal,

N ida (apud Mittmann, 2003), tradutor da Blblia Para o

inglés, define a traduglio como um mecanismo de transferbncia
de uma mensagem de uma Lingua para outra, sendlo que esse
wmecaniswmo depenole da decodificagtio do texto original na
lingua A pelo tradutor que exerce, at, papel de rveceptor, ¢ de sua
recodificaclio na lingua B que pressupde a estruturaghio a ela
referente, O autor adwmite que nem sewepre € possivel, através da
mera equivalénein dos stimbolos gramaticats, realizar a
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traduglio; reconhece também o envolvimento pessoal do tradutor
ew seu trabalho, mas declara que, mesmo sewdo a
neutralidade tmpossivel, ele wiio deve deixar de persegui-la.
Nida destaca ainda a lmportncia de o tradutor loentificar-se
com 0 texto e com o autor do wmeswmo para a efetividade oo
trabalho, entretanto, alerta contra o perigo da subjetividacle
levar o tradutor a wodificar e alterar o sentido do texto,
distorcendo-o.

N a wmesmn perspectiva, Theodor (apud Mittmanin,2003),

tradutor e professor na USP, também trabalha com a tdeia de
transferéncia em tradugdo e ressalta a necessioade e o
contetolo da mensagem ser decodificado adequadamente pelo
tradlutor que deve tnterpreti-lo de manelra correta, de acorolo
com o original, a fim de que seja igualmente compreendido
pelos Leitores. Esse seria o primeiro passo oa tradugbo, |6 o
segundo caracteriza-se pela conversbio da wmensagem no cédigo
da lingua para a qual se deseja traduzi-la,

O travatno de traduglio caracteriza-se, portanto, nessa

perspectiva, pela “compreensiio adequada do original” e pela
“procurd de correspondéncias aceitdvels” (MITTMANN, 2003: p.
20). Assim como Nida, Theodor também Lamenta o fato de a
traduglio wiio estar intelramente Livre de desvios que podem ser
wmotivados pelas diferengas entre as Linguas e entre a situagfio
Literaria que dowmina o campo Lingulstico de cada texto, Mesmo
assim, cabe ao tradutor procurdr fazer com que sew texto
corvesponda, o mAximo possivel, & mensagem veiculada no texto
original, Aléwm do sentido da mensagem, incluem-se os aspectos
culturats que o tradutor deve inclulr em seu trabalho, na
medida em que os captou durante a decodificagtio,
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Theodor apresenta wwma distingfio entre traduglio, versto e

recringhio. A priveelra € a transposiclio, sem carater arvtistico, de
um texto de wm tloma para outro, baseando-se na
correspondneia entre as palavras; jd a versdo (definiglio que
mais a frente discutiremos), segundo o autor, € wm trabalho
artistico que busca manter a harmonia do conjunto,
constitulnoo-se em wma traduglio que prima pela fidelidade ao
sentido, ao contexto e estilo original,

-

';iwaLmewte, a recriagho € wwm trabalho de passagem de um

texto de wm tloma para outro, também artistico, mas pouco
exato, prevendo wma wmator Liberdade no tdioma para o qual o
texto € conduzioo e, portanto, segundo Theodor, nio se constitul
e uma tradugdio, tal como ele e Nida a concebem.

Seguwdo o tradutor hiwmgaro-brasiletro Rénat (apud

Mittmann,2003), tradugbio € a “reformulagho de uma
mensagem wum idiomn diferente dagquele em que ol
concebida” (p.21), Mittmann aproxima a idéia de reformulagho
b de transferéneln, presente na concepglio oe Nida, e de
transposighio, proposta por Theodor, uma vez que se baseiam

wo principlo codificacdio-oecodificagtio recodificagho,

R cconhecendo que as palavras apenas tém sentioo dentro de

wm contexto - a frase, a pAging, o capltulo - Rénal, segundo
Mittmann (2003), chama atenglio para o fato de que a
traduglio niio € apenas a substituiglio de vochbulos. © contexto
malor € util, para resolver ambiguidades quanto ao sentioo de
wmn determinada palavira que, Lsoladamente, pode ter virios
sigwnificados dentro do texto, Rénal privilegia, todavia, na
estelva oe Hordclo e oe Cleero, a mensagem e detrimento das
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palavras, declarando que, as vezes, o tradutor deve esquecer
estas para ser capaz de formular aquela, de forma mats
adequada, em sua lingua. Mesmo assim, Rénal reproduz a
concepghio tradicional de tradugbo, pois afirma que o tradutor
whio deve tnterferiv, newm corvigir, nwem deformar a mensagem do
autor; deve, pols, manter-se fiel a ela,

Os trés autores, segundo Mittmann, de certo moolo,

compartilham da idela de que, em tradugéio, descobre-se e
decodifica-se o pensamento de um autor, para recodificd-lo em
outra Lingua.

Q,uawte ao tradutor, Mittmann (op.cit,) destaca que, ainda

que sua subjetividade seja adwitida, ela € vista de forma
negativa pela corrente tradiclonal, Outro aspecto a ser destacado
€ que o texto e a Lingua sbio constderados, tanto por Nida como
por Theodor e Ronat, pontos de partida na andlise da tradugdo,
como se eles detivessem o sentivlo dos textos, e como se este
sentioo fosse literal, Portanto, a desconsideragiio das condigdes
de produglio dos textos e da propria concepglio de sentioo da
Lingua € algo que une os autores de perspectiva tradicional em
velagho & tradugdo,

/5( continuagho de sua reflextio, Mitbmann apresenta os

autores gue contestam a vertente tradicionalista,

L deles € Aubert (apud Mittmann,2003) que define tractugbio
como “expressiio emt Lingua de chegada oe wwa Lettura feita em
Lingua de partida por um determinado tndividuo, sob
determinadas condigdes de recepglio e de produglio” (p.24). Nesse
contexto, traduziv wiio € encaraco como reproduglio da mesma
mensagem, mas stim expressiio de uma Lettura dela o que
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significa que wun wmensagem pode gerar Virias mensagens
através da Lettura, dependendo das condigdes de sua recepglo.

Aubev‘c propde trés tipos diferentes de mensngens, presentes

em qualquer ato comunicativo: a pretendioa, ou seja, o que o
emissor pretendeu dizer; a virtual que sfio as possibilidades de
compreenshio oo enunciaolo produzido; a efetiva, Lettura feita
pelo destinatario,

M’Lttmaww (R003) destaca que, ewm sua concepglio do ato

tradutdrio como um segundo ato comunicativo, o tradutor, para
Aubert, transformard a mensagem efetiva em uma mensagem
pretendida, certamente, diferente da wmensagem tenclonada pelo
emissor original. € importante observar que o ponto de partisa
da traduglio wio € a wensagem pretendida pelo autor, wmas a
efetiva, a interpretagéio do tradlutor como Leltor,

/A( segunda wmensagem também pretcendida gerard mensagens

virtuais e, no momento de sua leitura, mensagens efetivas.
Nessa perspectiva, a fidelidade sé pode ser exercida ou mantida
ew relaglio & wmensagem efetiva que o tradtutor apreendew em.
sua experibneia de Leitwrn, Além oo wals, se a traduglio € um
segundlo ato comunicativo, @ mensagem do tradutor também
tew receptores de sua prépria lingua, configurando-se,
lgualmente, a tentativa de fidelidade em relagfio ais expectativas
desse piiblico, de acordo com a bmagem que dele tem o tradutor.

Em razfo disso , Aubert, segundo Mittmann (2003), afirma

que existem duas tentativas de fidelidade, uma em relagéio &
magem do autor e do texto original; outra concernente o
bmagem dos possiveis Leitores; contudo, essa imagem €
Lmpossivel em virtude das complexidades do processo tradutbrio



41

que envolve diferengas temeporais, de codigos linguisticos, oe
mensagens e de participantes. Na perspectiva de Aubert, o
tradutor passa a ser, ao lnvés de um wero canal entre o texto
original e os receptores de outra Lingua, um produtor ativo de
discurso,

N este caso pergunto: teria o tradutor a responsabilidade social

sobvre o texto que produziu?

-

":az—se necessirio, neste ponto, introduzir algumas

observagdes aceren do que € ser autor para a Andlise de Dlscurso,
ou welhor, como o sujeito ocupa a funghio —autor.

O rlandl c)qaL’Loa que:

A funglio-autor se realiza toda vez que o produtor
da linguagem se vepresenta na origem, produzindo
um texto com unidade, coerbneia, progressiio, nio
contradighio e fim, Bm outras palavras, ela se
aplica ao corriquetro da fabricagho da wunidade do
dizer comum, afetada pela vesponsabilidade social:
o autor responde pelo que diz o esereve pois €
suposto estar em sua origem (p, 70),

Com base nesse conceito, fica bem explicita néo sb a

responsabilidade do tradutor sobre cada novo texto que produz,
como sobretudlo a sua funghio-autor, Ele passa ,socialmente, a
exercer o papel de autor responsivel por cada texto que traduz,
en outras palavras, o sujeito exerce a funglio-autor quando
acredita ser a fonte do sew dizer e produtor de wum texto que
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tenha unidade, sem gque seja necessbrio ser wm texto Literdrio ou
clentifico .

N 0 c;so, por exemplo, da traduglio objeto desta dissertagbo,

tomel uw texto original versificado que nunca havia sido
traduzido ao portuguls, tnterpretei-o, a partir da wminha
formagdio discursiva, e produzi um novo texto , resultaco da
traduglio da obra do idioma de partida (LP %) , o Espanhol, para
o tlloma dle chegada, o Portugués (LL),

Esse gesto de Lnterpretaglio resultou em wm texto de versio

original, com outras possibilidades de interpretagio. Pode-se
dizer, portanto, que o tradutor exerce a funglio-autor, ao
produzir um texto que seja wma mediagho entre a Lingua de
chegada (LC), e a lingua de partida (LP).

Sinto-me 2 vontadle, por isso, para formular a relaglio funglio-

autor-tradutor, porgue, segundo Orlandl , estabelece-se para a
fungbio-autor uma relaghio com a exterloridade e com a
interiorivlade, wua vez que o sujeito-autor tem de ter o domindo
de certos mecanismos discursivos, para assumir a sua
Lolentidaole enquanto autor de wm texto, orlandt afirma que:
“Néio basta falar para ser autor, who basta dizer para ser autor,
Também wiio basta enunciar algo para ser autor” (2000: p.79).

A autora afirma ainda :

Num mesmo texto, pode-se assumdir diferentes
enunciagdes, mas exige-se oe gquem. escreve gue os

5 As expressbes: Lingua de partida e lingua de chegada sbio denominagses utilizadas
wa Grea de tradugo.
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diferentes enunciadores aparegam. como
pertencendo a uma mesma unidade. € do autor
que se exige coerbneia, nio do enunciador (p. €0 ),

Portanto, o tradutor terd de assumiv a sua identidade de autor
olo novo texto produzido wa lingua de chegada (LC),
formulando, pois, a proposighio: funghio-autor-tradutor,

V oltando a Mittmamm, ela explica que as relagdes entre o

tradutor — cujo papel se desdobra entre receptor e emissor - € o0
texto original, bem como com os Leitores da traduglio, € mediana
por relages defininlas pela Andlise de Discurso como formagdes
imagindrias , ou seja, aquelas em gue tanto emissores como
receptores tem Limngens diferentes de st mesimos e entre st.

Sobre a questhio das formagdes imagindrias, orlandi

esclarece que:

O wmecanismo tmagindrio produz tmagens dos
sujeitos, assim como oo objeto do discurso, dentro
de wma conjuntura sbelo-histbrica. Temos assim a
tmagem da posighio sujeito Locutor (quem sou ew
para Lhe falar assim?), wmas também da posighio
sujeito interlocutor (quem. € ele para me falar
assimz?) e também a oo objeto do discurso (do gque
estou Lhe falando?, Do que ele me fala?) € pois todo
wm. jogo bmagindrio que preside a troca de palavras
(ORLANDI, 1999 : p. 40).

Ainda, sequndo orandi:



44

Niio stio os sujeitos fisicos nem. os seus lugares
emplricos como tal, isto €, como estiio inscritos na
soctedade, e que poderiam ser socloldgicamente
descritos, que funcionam no discurso, mas suas
imagens que resultavm de projecdes. Sto essas
Projecdes que permitem passar das situngdes
emplricas - os lugares dos sujeitos — para as
posigdes dos sujeitos no discurso (ORLANDI, 1999:
P. 41).

Avtioumvwlo essas formulagdes com o concelto de formagdes

tmagindrins, percebemos que o tradutor exerce a fungdio de
Locutor e tnterlocutor, a flm de passar para o Lettor a lmagem do
objeto (texto) ao qual se refere, ou seja, através das magens
projetadas pelo tradutor, o Leitor conhecerd o trabalho do autor e
do texto original, Partindo dessas relagdes, € possivel ao tradutor
optar por determinadas solugdes em detrimento de outras, ao
Longo dos conflitos do processo tradutbrio, entre os quais se
destaca problewa das diferengas toeoldgicas,

A concepglio de tradugbio de Arvojo (apud Mittmann, 2003) ¢

baseada wa desconstruglio e questiona tambéwm a fidelidade no
Anbito da traduglio, assoctando-a & concepglio de texto como
“receptiiculo de significados esthvels, geralmente tdentificados
com as tntengdes de sew autor” (p.27),

A’wwla e Mittmann, de acordo com essa toela tradictonal, o

Leitor, entidade que inclul o tradutor, deve buscar esses
significados que who devem ser influenciados pelo contato com
o tradutor, Contudo, Arvojo afirma que o significado de wm
texto existe apenas a partir de sua interpretagho, baseada nas
clreunstlineias do contexto em gue € Lido, Assim, se o sentioo
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prodluz-se wa leitura, a questiio da fidelidade ¢ deslocada do
texto original para essas tnterpretagdes, conferinoo ao tradlutor,
bew como ao Lettor, uma posigho autoral. Por isso, Arvojo
reivindica o reconhectmento do papel autoral assumido pelo
tradutor nesse processo transformador e produtivo,

M’Lt‘cmaww (2003)destaca que, segundo Arrojo, o tradutor

deve estar consclente da contingénela de suas escothas diante
dos desafios da traduglo, Visto que ela ocorre “wo interior das
velagdes e das redes de poder das quals participa como menmbro
ativo e agente transformador” (p.28). A autora aflrma que,
ultbmamente, os termos “original” e “autor” vém sewdo cada vez
mais “dessacralizados’, e G se configura uma nova concepglio
oe tradugfio, segunolo a qual ela também produz significados,
logo a Lettura whio se processa independente de fatores sbelo-
culturais. Aléwm oo mats , o tradutor ainda detém
responsabilidade autoral, & wmedida que opta pelo texto a ser
traduzido, além das outras escolhas j& mencionadas, Essa
consciéncia da tnevitavel tomada de posiglio diante da histéria,
segunilo Arrojo, tem permitiolo wma tradugbio “wmenos hipberita e
menos ingénua” por parte dos tradutores (MITTMANN, 2003:

p.29).

Sovre essa questlio da traduglio “wenos hipberita e wmenos

ingénua”, julguel relevante buscar em Arrojo (1993: ,63), wma
explicaghio pava essa aflrmativa tio Lmpactante para wbs
tradutores, Arrojo explicita gque:

A0 abrir mbo de wmn suposta transparéncia e ao
Virar do avesso as nogdes tradicionats de
originalidade e fidelidade, o tradutor pbs-mooderno
passa a asswmlir a responsabilidade autoral de
suas interferbncias e comecn a lutar pela conquista
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de wm espago profissional mais digno e mats
satisfatério. Ao ser inescapavelmente interferente,
toda traduglio wio apenns expressa essa
tnterferdncia mas, sobretudo, faz alguwma colsa,

:Pam Arrojo (1993), “existe uma necessidade urgente de se

conscientizar tradutores acerca da responsabilidade autoral que
assuwmem ao aceitarem realizar até mesmo a wmais stmples das
tracugbes” (p.64), o sgja, o tradutor tnterfere e posiciona-se a
cada escolha que faz . “Ele wiio pode wmals contar com o conforto
aparente da crenga na posstbilidade do acerto asséptico” (p.65).
uanto mais consclente da realidade de sew papel, “wmenos
hipberita e wmenos ingénua serdt a tntervenglio lingulstica,
politica, cultural e social que inescapavelmente exerce” (p.65) ao
realizar o sew trabalho. Com esse retorno a Arrojo, percebenos
wm avango em relaglio ao papel do tradutor e ao wodo de pensar
as ntervengbes que estlio em jogo no processo tradutério, que
discursivo.

Por sua vez, Venutl (apud Mittmann,2003), prega uma

postura de resisténela por parte do tradutor, alegando gue ele
deve procurar transmitiv wm sentimento de estranhamento,
relativo s diferengas culturais que se manifestam na lingua,
entre 0s textos, Para isso, Venutt, propde, por exemaplo, que se
traduzam literalmente sentengas que, wa lingua oe chegada,
tornem-se gramaticalmente tincorretas ou quase ininteligivels,

Essa proposta objetiva tende a explorar as diferengas entre as

linguas, a partir da elaboraclo de um texto que nio represente
neme a Voz do autor new o oo tradutor, O autor alnola contesta a
distinglio entre autoria e traduglio que delega a esta ultima a
condlighio de imitaglio, desmistificandlo, pols, o conceito de
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autoria que, para ele, who € sewlio a “reescritura de wateriais
culturais preexistentes, de acordo com determinados valores da
época do autor” (apud Mittmann, 2003: p.30). Assim, segundo
Venutt, a traduglio também pode ser vista como autoria, todavia
voltaola para o objetivo da tmitagho (o que € diferente de ser uma
lmitaglio), isso porque a traduglio nhio mita o texto original,
mas reescreve-o oe acordo com os costumes e valores culturais
da época em. que o original fol escrito,

Seguwdo Mittmann (2003),através dessa concepglio, Venutt

define traduglio como processo de transformacho de

wma matéria privea em wm produto, realizado através de um
conjunto anterior de matérins-primas como, por exemplo, a
lingua estrangeira e seus aspectos culturais. Venutl enfatiza as
escolhas que o tradutor realiza como wma wmarea de sua autoria.
Bventuals diferengas entre travlugdes seriam wmotivadas pelo
“‘deslizamento” de significados que ocorrem na transigho oa
lingua de partida (LP) para a lingua de chegada (LC),
sobrecarvegando esta ultbma de significados, requerendo, por
Lsso, @ escolha de certos significados em detrimento de outros,
Bssas escolhas sbo determinadas pela Ldeologia que Venutl
define como os valores ¢ representagdes soctais que se
concretizam na experibnela vivida e servem aos interesses de
certa classe , wmaterializando-a dentro do texto, A concepglio de
traduglio de Venutl diferencia-se da tradicional, por admitir a
determinaglio Loeoldgica e sugerir a manutengfio visivel da
opacidade que deve caracterizar o texto como traduzido e alertar
o Lettor de que who estd lendo o original,

| ' ermans (apud Mittmann, 2003) contesta também a Ldeia

de que a traduglio deve reproduziv fielmente o texto original que
promove um “apagamento” do tradutor, pols, para se ter a
bmpresshio de que Lemos um texto original, exigimos que ele nhio
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deixe suas wmarcas, Entretanto, estas mareas siio justamente
tudo quanto os Lettores do texto traduzido ttwm acesso do texto
original. Com essa tdeia, wio € mais a voz do autor do texto
primetro que fala através do texto traduzicdo, mas a do tradutor
que deixa de ser wm desconhecido para se tornar o wediador
entre o autor e o Lettor.

| ' ermans aflrma que, em todos os textos, principalimente nos

traduzidos, existe wma pluralidade de vozes que falam, logo
esses textos sio sevapre hibridos, instdvels, descentralizados,
Apesar de a voz do tradutor bumitar a do autor, nio hi
colncidéncin total entre ambas,

Mitemann (2003) destaca que, a partiv da ideia de

pluralidade, Hermans utiliza o tervmo funglio autor que nos
leva a controlar e a Limitar o significado do texto. € lmportante
dizer que, neste caso, a funglio-autor assemelha-se ao wmodo
como € pensada por Orlandi, A pluralidade do texto original
awmentn muito no texto traduzido, ¢ ela deve ser controlaoa,
ewtdio, pela funglio tradutor que € um constructo Loleoldgico ¢
histbrico e € a responsavel por delegar a traduglio a Ldeia de que €
hierarquicamente inferior em relaglio ao texto original, © autor
atnda observa gue o trabalho do tradutor wio parte do original
em st, mas oe uma lmagem gue dele o faz e que wunea €
“inocente”, Por isso, como esta imagem semepre € construlaa, o
tradutor “lnventa’ o sew original” (p.33), O tedrico acrescentn
que o processo tradutdrio, com suas escolhas e posicdes, ocorre de
acordo com a ioeia que o tradutor teme sobre tradugdo, ioleia
essa determinada pelo grupo séetocultural ao qual ele -
tradutor- pertence, uma vez que o sujeito tradutor convive com
a bicultwralidade bewm como se constitul em um entre dois: a
cultura da Lingua de partida (LP) e da Lingua de chegada (LC),
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M’Lttmaww (:2003),por sun vez, sintetiza as teorins de

contestaglio & perspectiva tradiclonal de tradugdo e o papel do
tradutor (p.33-34) apontando gque:

* 0s problemas, na concepglio tradiclonal, residem na
idealizagbio do texto original cujo sentido € considerado
transparente e estivel;

® Wi consequente busea de uma transparéncia, wa traduglio
e outra Lingua, das tntengdes do autor do texto original;

o wna condenaglio da traduglio como cépla deturpada do texto
original, decorrente dos empecilhos inerentes ao processo
tradutdrio;

® wna Visfio do tradutor como mero bnstruumento que
transporta o texto oe wma Lingua para outra, e oue deve
tentar ocultar sua presenga;

e wna ldela de que este deve ser fiel tanto ao autor do texto
original como ao Lettor da tradugdo, reproduzindo a
mensagem tal como ela era na Lingua estrangeira,

A’wwla segundo Mittwmann, as teorias apresentadas por cada

wm. dos quatro autores: Aubert, Arrojo, Venutl e Hermans , em
resposta & concepglio tradiclonal, resumenm-se basicamente na
Loela de que o sentido, matriz para a realizagho da tradugo,
wiio € wm reflexo das tntengdes do autor, wma vez gque estas niio
sfio totalmente acessivels nem ao tradutor nem a qualguer
Leitor, O semtido whio esté contivo no texto original, pronto a ser
decodificadlo e recodificado: ele wio € mats do que uma imagem
construida pelo tradutor, resultado de sew gesto de interpretagdo,

C/abe ressaltar que Orlandi {ala de gesto de interpretaghio e

wéio de ato de interpretaglio, jd para deslocar a propria noglio de
interpretaglio, também determinada por elementos externos
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(exteriores, afetaca ou constituida oa velaglio com a
exterioridade) oue interferem sobre qualquer Leitor e sobre cada
Lingua em particular.

O papel do tradutor, conforme a concepglio apresentada pelos

autores contrdrios o perspectiva tradicionalista, € ativo, pois, ao

traduzir, ele atua como transformaclor e produtor oe odiscurso,
estando sua voz presente ao longo de todo o texto, portanto,

é wma tlusdo tentar ocultd-la.

C/om velaglio & traduglio propriamente dita, Mittmann (2003)

reaflrma a grande divergéneln entre as duas concepedes por ela
sintetizadas, particularmente quanto a interpretaghio do papel
do tradutor que passa de mero transportador do texto de uma
lingua a outra para produtor do texto da traduglio e do sentido,
whio mals visto como preexistente e Ldealizado, mas como algoe
determinacio por fatores externos nos quais “a teologia se
apresenta como pritica, como materialidade, atuando
diretamente no discurso oo tradutor , criando assim, os efeitos
de evidéncia, universalidade e individualidade desse discurso”
(MITTMANN,2003: p.L72). Dessa manelra, o discurso do
tradutor tem wma waterialidade que €, ao mesmo tempo,
linguistica e histérica,

Pam esta dissertaghio, € extremamente relevante destacar que,

abnda segundo Mittwmann, o processo tradutbrio € discursivo,
wma vez gue enwvolve o lingulistico, o histérico e produz sentidos,
who isoladawmente, mas sim a partiv da relaglio do texto original
com outras leltturas possivels,
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2.1, © PROCESSO DISCURSIVO DA
TRADUCAD EM O TRATO PE ARGEL

Davw!o continuldaoe a este oapituto, ¢ relevante apresentar ole

que manelra a Lettura desses autores ¢ suas diferentes posicdes
contribuenm para a winha reflexfio em velaghio ao o processo
discursivo tradutdrio em © Trate de Argel,

M e corpus de andlise compde-se da traduglio para o

portuguls da pega de teatro: EL trato de Argel, escrita por
Miguel de Cervantes, aproximadamente em 1585 (data
aproximada, |G que wiio hé docwmentos oficlais que a
confirmen.)

Por se tratar de wm texto que apresenta emt sua estrutura,

falas que se comparam aos versos oe uwm poema, percebi , desole
o iniclo, que teria oe tomar wma decisiio: ou vealizaria wma
traduglio mats Literal, que ao mew ver, seria um desrespeito o
genlialidade oo autor, ou detxaria ww pouco de lado as palavras,
partindo para o que conhecemos em tradugio como: “Les belles
infldéles™, Optel por aproximar-me dos sentidos gque projetet
sobre o texto original, contudo, procurel segulr as rimas e a
métrica em detrimento dos aspectos semlinticos, posto que a
versificaglio wo espanhol € diferente oo portuguts, Com isso,
realizel escolhas que resultaram em outro texto,

N esse sentido, pode-se considerar que exercl a funglio-autor,

© & “gs belas Infiéls”, ow seja, para ser bonita, a traduglio tem que ser tnfiel; ou,
quando a tradugdio € boa, stgnifica que o tradutor fol tnfiel. Fonte:
http://www.sintra.org, br/site/index. php?p=cgld =125codcat =13 Sintra - Sindicato
dos tradutores — acesso em 09/05/2013,


http://www.sintra.org.br/site/index.php?p=c&id=18&codcat=13
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UMLT VEZ que 0 novo texto resulta de wm gesto de Linterpretagtio
meu, enguanto tradutora?

V amos a v recorte que wmostra esse procedimento, Logo na

priveeira fala da personagem Aurélio vemos:

AURELIO:
iTviste Yy miserable estado! [1-5-F17
iTriste esclavitud amarga, [1-5-7]
donde es La pena taw larga [1-4-71
cuan corto el biew Yy abreviado! [1-4-7]
(-1

AURELIO:

Miserdvel, triste estadp! [3-5-7#]
Triste escravidio amarga, [1-5-7]
por onde a pen € tho Larga [1-4-F]

quanto o bew curto e abreviado! [1-3/4-7]

/A( divisbo (ou “escanslio”) desse “gquarteto”, na nossa Lingua, ¢

a seguinte: todos os versos tem 7 stlabas, seguindo a wmétrica
original, pois € asstm que, nés tradutores, fazemos com a
métrica espanhola, transformanso um de € em um de 7, um de
11 em uwm ole 10 ete. Por Lsso, na frase: “Misertivel, triste estado”,
ordem estd invertida,

O que procurel manter durante a tradugbio fol algo da

wmelodia, do ritmo e da harmonia da literatura versificada ,
Contrariando aqueles que acreditam na tradugbio Literal, aqui

7 O ritmo dlos Versos estou marcando com nitmeros,
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interpretel o original, tentando wmanter, pelo menos, alguma
poesia da wmbxima “eraduttore, traditore”, pols, como bem.
sabemos, toda traduglio € (sempre) uma tnterpretagiio.

A pritica da wusicalizaghio, metrificaghio e versificagiio, do

pownto de vista discursivo, podem ser tomados como elementos
que constituenm o gesto de nterpretaghio do tradutor, exercendo a
sua funglio-autor,

O utro aspecto oque wio posso detxar de citar € que, durante o

processo tradutério, procurel, através das wotas de rodapé, como
destaguet anteriormente, controlar os significados, esclarecer os
sentidos, Limitando assim os possivels gestos de interpretagtio,
nwuma tentativa gue, tanto Mittmann como orlandi definem
como tewtativa tlusérin de controlar os semtidos, uma vez que
sabemos gue ‘o sentido nio e univoco, universal e transparente”
(MITTMANN, 2003: p. 104), Ademals , a Linguagem niio ¢
transparente e estd sujeita a equivocos , deslizamentos e
produgdio de efeitos de sentilos, durante o processo oe
interpretaglio que ocorre tanto durante a Lettura do texto original
quanto durante a tradugdo,

N a verdaole, essa tentativa de controlar os sentiolos em uma

traduglio € uma pritica muito comum entre tradutores, pols,
quando ocupamos a posichio sujelto-tradutor, temos o que
orlandt define como:

Pontos em que hi a possibilidade de fuga dos
sentidos: onde a alteridade ameagn a estabiliolade
dos sentidos, onde a histdria trabalha os seus
equivocos, onde o discurso deriva para outros
discursos possivels (ORLANDI, 2008 :p, 13),
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z
— .
€ nesse momento que o tradutor se agarra ao gque consiolera

legitimo na tradughio, ou seja, ele se pauta em uma concepghio
de traduglio como aquela da Literatidade ou da fidelidade ete, de
acordo com o que aprendew com os pesquisadores da corrente
tradictonalista de tradugdo.

O bservemos como Mittmann define o discurso produziodo nas

notas do tradutor, Para ela, define-se como sendo um discurse
de extensiio, baseado no discurso do texto da tradugbio, porém,
sew se restringir a ele e produzide durante o processo tradutério,
Compreendendo assim o processo tradutdrio como wma relaghio
ole sentidos dentro dle wm contexto formacto pelo discurso do
texto original, pelo discurse da traduglio, bem como os dizeres
whio localizados wo discurso. Trata-se de “‘uma wultiplicidace
de vozes e sentloos” (idem, p.105)uma Vez gue abre espago para
que outras vozes sejam inseridas e, claro, outros sentidos sejam
produzidos,

';’maL’Lzo , velterando a afirmagiio de Mittmann de que:” a

funghio tradutor € responsivel pela tentativa de controlar os
sentidos wo texto da traduglo, de acordo com a interpretagiio
que o tradutor faz do original” (p, 106), Essa € a pritica
vivenciaoa por nés, tradutores, no dia a dia do nosso trabalho, €
0 mecanismo gque utilizamos para contornar os desafios e
difleuldades que a incompletude da lingua nos apresentam. Na
verdade, por sermos Lettores do texto original e responsaveis por
fazer com que o mesmo produza sentidos na lingua de
chegada, podemos dizer que ocupamos um Lugar de wediadores,
visto que ¢, pelo nosso trabalho, que o Lettor seme conheclmento
da lingua de partida do texto original, poderd conhecé-lo e
produzir o sew proprio gesto de interpretaghio, ainda que os
efeitos oo nosso gesto de interpretaglio nhio sejam evidentes e
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transparentes para wés, pois, quando ocupa o lugar de
wmediador, o tradutor também interpreta.

2.2. TRADUCAD E VERSAD

Dawdo prosseguimento a este trabalho , tendo em vista meu

lugar de tradutora ¢, ao mesmo tempo, de analista de discurso
( que comepn constituir-se), chamou-me atenghio a noglo oe
versiio, tal como € definida/empregada/apresentada wo
dictondrio, vista pela teoria da tradughio e compreendida pela
Awndlise de Dlscurso.

Peroebi que esses diferentes modos de pensar a versiio ressoam,

ew cevta wedida, na traduglio, por Lsso, indaguel: podemos
defintr o processo discursivo da travlughio como versiio? Em que
wmedida? Em busca de uma compreensiio, retomel primelrmmente
a definighio oo diclondrio cuja versto é:

Ato ou efelto de verter ou voltar; tradugfio Literal;
explicagfio, interpretaghio; cada wwa das varias
interpretagdes de unm fato (AURELIO, 2010 : p.

779).

Aqui podemos notar que o verbete apresenta uma forma
eristalizaola oe definighio dos sentidos , ao mesmo temepo em
que, dols deles sbio contraditirios entre st, vejamos:

l raduglio Literal consiste em veproduzir, em outra Lingua,

palavra por palavea do contedioo de um texto onde os sentiolos jé
estlio pré concebidos, enguanto que, na lnterpretaglio, existe a
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possibilidade de o texto se abriv a virios sentidos que Lhes sbio
mputados pelos sujeitos, sejam eles, awtor, tradutor, Leitor ete.

‘chressawce observarmos que, nessa mesima definigfio, o

dictondrio aponta para “‘wma das varias tnterpretagdes de um
fato”, remetendo-nos diretamente ao sentico dado a esta woghio
pela andlise de discurso, pois, como vemos em (ORLANDI,2001:
P 142):
Todo texto, oral ou escrito, tras consigo um
conjunto de versdes possivels que o rodeiam. Bm
principlo, como temos dito, ao Lado de wm texto
formam-se familias parafrisicns oe tudo o que se
poderia dizer. Essa margem em que as Versdes se
gestam shio parte oo processo de significar.

Peroebemos aqul que as palavras “versbio e tnterpretaghio” estiio

ligadas, ow seja, a verséio € wma possibilidade entre virios
sentidos, |4 a tnterpretaghio € wm processo de dar sentiolo a x ow

Y

VCJ anmos agora o concelto de versho praticado pelos tradutores:

Verstio 6 simbnimo de tradugdio, contudo os tradutores fazem

wma pequena distinglio: Segundo o Diciondrio de Educapdo
Publica da CECIER)®, em geval, diz-se vershio quando se trata
de traduzir para um tdloma outro que wio o do pats em que €
escrito o trabalho. No Brasil, por exemplo, uma traduglio
portuguls-espanhol poderia ser chawmada de vershio, enquanto
que wma tradugbio espanhol-portuguds jé seria denominada
traduglio. B outras palavras, de acordo com as normas
praticadas pelas editoras, produtoras , agéneias de traduglio e

g Fonte: http://www.educacaopublica.rj.gov.br/biblioteca/portugues/0028.htwl.
ACESSO e 23/ Aoosto/ 2012,


http://www.educacaopublica.rj.gov.br/biblioteca/portugues/0028.html.%20Acesso%20em%2023/%20agosto/
http://www.educacaopublica.rj.gov.br/biblioteca/portugues/0028.html.%20Acesso%20em%2023/%20agosto/
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tradutores, ao trabalhar com a obra EL trato de Argel, fiz ,
segundo Ortandi (2006), uma versio para o portugués de uma
obra cuja escrita original estd espanhol - como mostrarel abaixo.
Aqul € necessario frisar que, quando uwm tradutor € contratado
POY WM dlessas empresas, uma das primelras perguntas € se
voct trabalha com tradugbio e verséio ou somente com tradugbio,
A diferenciaghio de conceitos estd tho institucionalizada no
melo profissional gque, até mesmo quando ocupo a posigho de
sujeito- professor em um curso oe tractuglio, fago, ou melhor,
fazia, antes de conhecer a Andlise de discurso, questfio de
apowntar enfaticamente essa diferenca concettual, sem we dar
conta de que os sentidos podem ser outros, até mesmo quando
nos deparamos com conceltos normatizados.

C/owforme notamos, tanto em uma oas deflnigdes

apresentadas wo dictondrio, a definighio de tradugdo Literal,
quanto nas definigdes constantes nos glossérios dos manuais
de termos téenicos de traduglio, beve como no wmercado oe
trabalho, a palavra versio aparece com um sentioo como se
fosse univoco, homogéneo, totalmente pré-concebido, ou s¢ja,
eristalizado, o que nos leva a pensar gque, eve ambos, existe uma
tentativa de controlar os sentidos, para que eles nio fujam,

N esse aspecto, reflito sobre a nossa necessidade constante de

manter todas as sttuagdes, conceitos e até mesmo a lingua sob
controle , como se tuolo fosse produzido em wm Laboratdrio
hermeticamente fechado, orlandi nwos mostra que “a Lingua wio
funclona fechada sobre st meswma, ela se abre para o equivoco”
(2001:p, 103), Ressalto aqui que :

A equivoctdade, tal como discutida por Peheu,
whio traz o sentido de erro, comumente interpretado
no SEnso comum, O equivoco, para Orlandi, se
define como “falha da Lingua na histbria”, o que
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significa que as palavras, em funclonamento, sio
sempre passivels de diferentes interpretagdes,
porque os fatos se formulam como razdes distintas
para as pessoas (LAGAZ ZI-ROPRIGUES, 2006:
P-84).

O utro fator relactona-se it incompletude da Lingungem, uma

VezZ que, em qualauer que seja o tolloma, “todo texto se oeriva de
outro(s) e aponta para outro(s), aléw de poder ser efetto de
diferentes naturezas de memdrin” (ORLANDI, 2006: p,18),

R ctomando a questhio proposta Logo no tnicio do topico, acerca

da posstbilidade de definir o processo discursivo da tradugfio
como verstio, a partir da veflexfio que fiz, observel que podemos,
sim, constderar a traduglio como verslio no sentido de orlandt,
dado que, para a autora, “Todo texto, oral ow eserito, tras consigo
wm conjunto ole versdes possivels que o rodelam” (ORLANDI,
200¢: p, 142),

O que pratiquel, engquanto tradutora, fol fazer da minha

tradugbio um lugar de observagiio. Com efeito, posso dizer que o
wmeu trabalho, durante todo o processo tradutbrio da obra © trate
de Argel, ot wudito além de uma transposiciio de um texto da
lingua de partida (LP) para a Lingua de chegada (LC), Fol stm
uma busca constante pelos sentidos que ali se encontravam e
constitulam para mim, em condigdes especificas de produgdio,
sentidos que poderiam ser mulitos e comegaram a apresentar-se
desde o titulo da obra.

/A( palavra trato consta, no diciondrio da =Real Academia

Espanhola, como tratado, tratamento, dentre outros
significados, Bewm, o mew gesto tnictal fol o de pensar:
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® Por que Cervamtes escreveria wma pega de teatro sobre um
tratado firmaolo wa cldade de Argel?
o Esse tema despertaria o interesse de seu piblico, o povo?
o O gue ele teria a ver com esse tratato?
Essas foram algumas das questdes iniciais que tntroduziam
wm processo discursivo, a envolver a construghio ole diferentes
formagdes timagindrias e wma retomada séelo-histbrica.

Awtes de comegar a traduglio proprimmente dita, procurel no

texto as respostas a essas perguntas: O que o texto nos sugeria
sobre esse titulo? A resposta? A palavra trato se veferia ao
tratamento gque Cervantes recebeun durante os clinco anos em gue
esteve cativo em Argel.

E C oy ”»
—ssa fol a wlnha tnterpretaglio enquanto sujeito-tradutor,

todavia wiio significa que a mesma seja univoea, uma vez gue
outro tradutor poderia propor um titulo distinto do meu, Como
diz Orlandi: “As margens em gue as verspes se gestam siio
parte de sew processo de significar” (ORLANDI, 2006: p.14),
por isso, interpretamos, diriginmos o sewtido a partir de nosso
lugar de Lettor antes de tudo.

Pam concluir este capitulo, formulel outra questiio bastante

polémica em relagho ao processo tradutdrio : A traduglio Literal €
totabmente inadequania? A fim de esclarecer essa divida, part
das definigdes propostas por Aubert (1987) sobre a tradughio
Literal,

Aubert faz uma reflexdio sobre o campo de estudos da tradugfio

ou tradutologia com gnfase & tradughio conhecida como Literal.
Comega dizendo que, apesar da vasta bibliografia existente,
essa discipling ainda se constitul de maneira desordenada, com
objetivos e metodologias sem normatizaghio, visto que nela
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observamos wma gama ode teorias, dicas e até mesmo manuais
que se propdem a ensinar téenicas de traduglio, mas gque, em
sua maioria, resultam-se pouco praticos ou de capacidade
explicativa limitada,

wma pratica condenada pela grande watoria dos

U

pesquisadores, tradutores e professores € a chamada tradugbio
Literal ou traduglio ao pé da letra que consiste em verter palavra
por palavra todo o texto, como se a lingua de partida (LP) ¢ a
Lingua de chegadla (LC) tivessem as mesmas estruturas Léxico-
semfnticas, stntdticas ou fonoldgicas, bastando, portanto, usar
um sindunimo correspondente na LC.

Essa pritica desconhece que cada voosbulo € wm sistewma

lexical tnleo, sem correspondentes de uma Lingua para outra,
anda que a genética as aproximem., Neste ponto, merece citaglio
o caso oo portugués e do espanhol em que € corviquelro
assistirmos a uwm verdadetro “circo de horrores” praticado por
pessoas que, apesar de bewm intencionadas, nio conhecem uma
peculiaridade bewm significativa, a distlincia tipoldgica e
cultural existente entre a Lingua de partida (LP) e a lingua de
chegada (LC),

Em traduglio, a passagem de uma lingua a outra tmplica

mudanga de perspectiva, uma manetra de dizer a mesma colsa
de wmodlo diferente, j& que as estruturas séio diferentes, razfio
pela qual a tradugbio Literal “a priori” € excluida,

O autor deixa claro que, para que se assegure o

inteligtbilidade do texto na Lingua de chegada (LC), “faz-se
necessdrio ao tradutor Libertar-se das amarras formats do texto
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original’, ou seja, “nhio dizer palavra por palavin e sim exprimir
o sentiolo a partiv oo sentido; wiio a forma mas, @ mensagem”
(AUBERT, 1987 : p.186). De qual sentido refere-se o autor? Na
préatica da tradughio, o que significa exprimir sentido?

.\Doolemos observar que para Aubert a tolela de sentido estd
ligada & fidelidade ao texto original que, por sua vez, aolvém
quando o tradutor se basela na mensagem, alnda que para isso
seja necessdrio empregar formas linguisticas e organizagies

textuals divergentes do original, divergéneias gque visem levar
em conta a falibilidade oo tradutor e da tradugdo .

etomando mew objeto de estulo, exponho outro recorte da

R

tradluglio no qual tive de Langar mdo do recurso oe tnversio:

AURELIO:
“eué destino,
qué fuerza insana de implacable hadp,
el curso de aquel prospero caming,

tan sin causa Y razom nos ha cortadp?
.7

AURELIO
Que destino?
@ue forgd Lnsand de fardo lmplachvel cortou,

tho sem causa ou razao,
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0 curso daquele prospero caminho?

No caso do recorte actma, a invershio e a escolha de algumas

palavras deram-se pelo fato de que o funclonamento das
linguas € diferente, o que nito liuplica perda de sentido do texto
original, mas stm de uma adequaglio stntdtica e semintica
para a provluglio de sentidos entre a LP e a LC.

Sobr& a questdio das escolhas que o tradutor faz entre uma

frase ow outra, no mowmento ola traduglio, VENWUTI (apud
Mittmann,2003) afirmn que o tradutor realiza escolhas como
wma mares e sua autoria. Bventuais diferengas entre
tradugdes seriam wotivadas pelo “deslizamento” de
significanlos? que ocorre na transigiio da lingua-fonte para a
Lingua-meta, sobrecarregando esta ultima de significados,
requerendo, por Lsso, a escolha de certos significados em
detrimento de outros,No recorte abaixo, € possivel exemplificar
essas “escolhas” &s quatis se refere Venuti

No trecho que apresento a seguir, a personagem evoca os

nomes de alguns demdnios da wmitologia grega, juntamente
com palavras gque, mesmo estando em Espanhol, lingua
proxima ao Portuguds, wio teriam o menor sentido se fossem.
traduzidas diretamente; entlio, a soluglio que encontrel fol a de
projetar sentidos para determinalas palavras e frases que, para
nbs, fizessewm sentidos em portugués.

9 Bm andlise de discurso, este termo se refere aos deslocamentos de sentioo.



vamos ao recorte:

FATIMA:
IRApida, Ronca, Run, RASpe, Riforme,

qandulandin, Clifet Pantasilonte,
Ladrante tragador, falso triforme,
herbdrico pastifero del monte,
Herebo, engendrador del rostro inorme
ae todp fiero dios, a punto ponte
Y ven sin detenerte a mi presencia,

SE no desprecias La zovoastra ciencial

(».29)

RApida, Ronca, Run, RASpE, Riforme,
Gqandulandin, CLifet Pantasilontes,
fera silenciosa, disforme,
que pasta na montanha,
Herebo™, engendrador de rosto enorme,
0 mais feroz dos deuses, vem rdpido
sem deter-se a4 minha presenga,

SE NAp AesSmereceis a Zoroastr?2 ciéncia.

0 Nowes nle demdnlos ¢ esplritos malignos, Fonte: Dlelondrio Aurélio da Lingua
Portuguesa — €8 edighio- Editora Positivo ,2010

1 Nowe de wm esplrito maligno, Fonte: Diclondrio Aurélio da Lingua Portuguesa -
ge eoligfio- Editora Positivo ,2010
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V oltando a Aubert, ele afirma que traduziv € desviar, visto

que, sem desvio, wio hi traduglio e sive cépla mals ou menos
Lperfeitn, Ele reitern que “a fidelidade & mensagem exige wma
infidelidade & forma” (AUBERT, 1987 p.18F) que serfi waior
quando as divergénelas entre os universos textuals de partica e
chegada sfio matores. Como podemos compreender o desvio?

Aqui € velevante esclarecermos gque esse desvio proposto por

Aubert , visto sob a perspectiva discursiva, significa que o
tradutor, wma vez tnscrito em wma determinada formagfio
discursiva, parte oo texto original, tnterpreta-o e “atua como
transformadlor e produtor de discurso, LWma Vez que sua voz esti
presente ao Longo de todo o texto” (MITTMANN, 2003: p.28).

Sobre este aspecto da interpretagho, Orlandl afirma que :

A Lnterpretaglio € precedida pela descriglio” PEcheux,
(1990) e explica: “interpretar para o analista de
discurso, wiio € atribuir sentidos, mas expor-se &
opactdade do texto, € compreender e explicitar como
wm objeto stimbblico produz sentido, o que resulta
evn saber que o sentido sevapre pode ser outro
(ORLANDI, 1987 : p.64).

Esse conceito nos leva a entender gue, para a andlise de

discurso, ’mterpretar £ compreewder covnp um texto produz
sentiolo. Ao referir-se a outro sentiolo, Orlandi estd a dizer oque

12 Relativo ao zovoastrismo: Rellgifio fundada por Zovoastro, profeta nascido na
Pérsia wo sée. X VU a,.C, caracterizada pela Luta entre o bew ¢ 0 wal, Foute: Diclondrio
Aurélio da Lingua Portuguesa - £ ¢digho- Editora Positivo, 2010,
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hé outras possibilidndes de significagio para o mesmo objeto
simbdlico, devido & abertura do stmbélico, & incompletude da
linguagem e da formagiio discursiva, ocupada pelo sujeito-
tradutor.

N o caso ola travtughio, sionifica que eta pode ter outro sentislo,

sewlio aquele visto pela dtica do tradutor, o que vale dizer que
existe uma diferencinghio entre os conceltos de Aubert e os e
orlandi, jé que, em Aubert, o tradutor deve ser fiel 2
mensagem, portanto, deduz-se wio existivem outras
posstbilidades de significagiio, Logo o texto do tradutor tem o
mesimo sentido do original, o que diverge da andlise de
discurso, uma vez que, os sentldos atribuidos pelo tradutor
podem ser mulito diferentes dos atribulolos pelo autor.

Tomcmos o tralbalho de traduglio da pega de teatro de Miguel

oe Cervantes, O trato de Argel:

Por se tratar de uma obra escrita no século X VI, 0 uso de

simbolos gramaticais equivalentes fol quase mpossivel,
obviamente deviolo as diferengns sembnticas, culturats ete,
Bwntdio, optel por tewtar ser fiel & mensagem contioa no texto
original, digo tentel, pols sabemos que, muitas vezes, os
sentioos que atribuem as falas dos personagens, podem estar
totalmente divergentes dos sentidos atribuioos por Cervantes,
ou mesmmo, pelos sujeitos-leltores da época em que a pega foi
escrita,

Em meu gesto de interpretaghio, procurel respeitar, a wedida do

possivel, a métrica e a rima, posto que as mesmas sbo
abunolantes no texto de Cervantes, e as falas oas personagens
stio declamadas, Nbio houve uma preocupagho com as palavras
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correspondentes no Portugués, mas stm com a produglio de
sentidos do meu texto em relaglio ao original , ainda gque satba
que o meu gesto seja uma tentativa ingénua, pois todo tradutor
esforga-se ao miximo, para aleangar os sentldos produzidos pelo
autor, sentidos estes que, nem mesmo ele (autor), tem
conscignein de sua amplitude,

\/oLtavw!o ao texto ole Aubert, PASSO A enumerar 0s conceltos oo

autor para a denominagho traduglo Literal:

1 - Tradugfio ao “pé da letra” significa a tradugfio em que o texto
completo € expresso na LC, mantendo-se a wmesma oroem
sintdtica, e utilizando vocdbulos Ldénticos,

2 - & aquela em gque se mantém a fidelidade sembnticn,
adegquando a wmorfo-sintaxe ds normas grawmaticats da LC.

3 - E aquela em que se observa wma fidelidade semntico-
contextual e adequa-se a morfo-sintaxe e o estilo ds normas e
usos da LC,

O autor veitern que, para avaliar a pertindneia, o alcance e a

aplicagbio da whxima, deve-se evitar a tradlugo Literal, fazenolo-
se necessario determinar a que conceito de Literalidade se estd a
mencilonar, pois quanto mais proxima do conceito 1, maior € a
chance de validaglio desta regra.

N este aspecto, impovtawte ¢ destacar o concelto de Literatidanle,

proposto pela Andlise de Dlscurso:

Cowtrér’w a concepglio tradicional de Literalidade que se prende

a um sentido primordial, Pecheux aflrma que Palavras,
expressdes e proposiges “recebem seu sentiolo oa formaghio
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discursiva na qual sfio produzidas” (PECHEUX, 1987 p. 161),
Ele enfatiza que, se a uma “mesma” patavra podewm. ser
associados sentidos distintos (todos “evidentes”), € porque “L..1
uma palavra, uma expressiio ou wma proposigho nio tem wm
sentido que Lhe seria “préprio”, vinculado a sua literalidaole

(197 p. 161). Para Peoheux, assumir a Literalidade como
associada a um sentido primordial, seria presumir a velaglio
necessdria entre a letra (o sionificante) e aquilo a que se faz
veferéncin — o que, para ele, € inaceitdvel, “Citeral € o
significante” (1987 p. 160),

Visto sob a perspectiva discursiva, todos os conceitos,

apresentados acima por Aubert, distinguem-se de uma
perspectiva que toma a lingua wa relaghio com a histbria e com a
Loleologia que niio a compreendle como fechada em st mesma. Os
conceitos e definighes oo autor nio consideram a multiplicidade
de sentidos atribuidos ds palavras, expresspes, proposigdes ete.

/A(’ww!a para Aubert, a Literalidade parece afigurar-se como

algo possivel, o que, em andlise de discurso, caracteriza-se como
algo bmpossivel , uma vez que a linguagem € o lugar do
equivoco, da opacidade e da wio transparéncia,

Em conclushio, podemos dizer que a traduglio € um processo

discursivo que tewm, como base, a wmetdfora e wma Lingua por
outra, tendo em vista que, para Pécheux (1997), a wetbfora
define-se pela substituighio de uma palavia por outra. Aqul, a
substituighio do Espanhol pelo Portugués produz seus efeitos.
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2. VESTIGIOS PO DISCURSO RELIGIOSO :
UMA ANALISE DE © TRATO DEARGEL

N este capltulo, objetivo descrever os vestigios oo

funcionamento do discurso religioso em alguns fragmentos de
O Tratpe Ae Argel.

Pam tanto, antes de proceder com as analises, € importante

que se faga wma breve descrigho das condigdes de produgdio da
obra, condigfes essas que, em certa medida, remetem o
conjuntura sbelo-histbrica da época em que a pega ol escrita,
com essa finalidade, passo a wwa breve biografia de Miguel de
Cervantes com base nos estudos de Riguer (2003).

Estamos wo séeulo XV, relnado de Carlos Vv, perlodo em que a

Espanha de Cervantes passa por realidades bastante
contraditdrias, A ilusbio de wum tmpério grandioso comeca a
minguar, para ceder espago a uma realidaole repleta de wmisérias,
fome, austncia de trabalho e de produgdio de wercadorias, ou
seja, wma decadéncla econdmica aque pode ser sentida até o final
do séeulo.

Em melo a essa turbulénceia, nasce em Aleald de Henares,

castitla, em 1547, Miguel de Cervantes de Saavedra, fitho de
wm wmodesto barbelro-clrurgiiio e de uma plebeia.

Cervawtes, quarto filho do casal, cresce sem cuidaolos e

conforto. Sua pouca educagho formal Lhe € ministrada por volta
dos vinte anos pelo mestre Juan Lipez de Hoyos, um humanista
espanhol, Data dessa época seu priveiro trabalho Literdrio: um
soneto em homenagenm a tsabel de Valots, esposa de Felipe I,
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Cervantes passa a assistiv s curtas representagdes teatrais por
intermédio do também espanhol, Lope de Rueda, de gquem mats
tarde seguiria o género.

O contats com estudantes e aventureiros desperta em

CervVantes o olesejo ole conhecer outros povos e patses, por Lsso,
acetta o convite de uwm nobre cardeal, para servir em sua casa,
wa talia,

Aos 24 anos, Cervantes junta-se ao exéreito espanhol e luta

com bravura contra os turcos wi Batalha de Lepanto, na costa
oeste da Grécia. As forpas cristiis da Santa Liga saem
vitoriosas, mas Cervantes € seriamente ferido wo peito e perde o
movimento da wmibo esquerda, Apbs uw perlodo de recuperaglio e
depois de outra expedigho militar em 1575, ao norte da Africa, €
Preso por corsarios em seu regresso & Espanha. Ele se torna
pristonelro de wm corsirio de nome Arnawd Mawmdi que, ao ver as
cartas oe recomendagdes que estavam em poder de seu
prisionelro, cartas estas assinadas por Jjuan de Austria e que
Cervantes pretendia apresentar & corte, para tentar consegulr
algum cargo oficial, tomou a decisbio de fixar o seu resgate em
500 escudos de ouro, quantidade de dinhelro inalcangbvel para
a fawdilia. Comeca, entiio, o perfodo matis tervivel na vida do
escritor: cinco longos anos de prisho em masmorras que
delxaram marcas profundas ewm sua vida e obras,

Dourante esse periodo, Cervantes protagoniza quatro tentativas

frustradas de fuga, até que sun familia consegue arrecadar,
Junto ao clero e alguns fidalgoes, a quantia necessbria para sew
resoate ,
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' wdo indica que o Trate de Argel fol escrito wessa época, ou

seja, no tniclo da década de 1580, seguioo por “Los baiios de
Argel”e “Historia del cautivo”, que sto re-elaboraghes do mesmo
temats,

Rﬁssat’co que, nessa época, Argel era um dos centros de

coméreio mats ricos do Meditervineo. O trifico de escravos ern
intenso e muitos cristlios passavam da escravidiio a riqueza,
renunciando a sua €, como vimos no fragmento citado
anteriormente (fala do personagem Sebdstian), onde o cristio,
nascido em Aragio, renuncia a sua € e torna-se um corsério
mouro, o que para ele resultou em sua worte por traigho.

O intenso tréfico de escravos € tratado em toda a pega,

vejamos o fragmento abaixo:

PREGONERDO:
CHAL quien compre Los pervitos,
Y el vigjo, que es el pervazo,
Y la vigja y su embarazo?
Pues, ia 2 que son bonites!
Deste me dan clento Y dos;
Aéste docientos me dawn;

pero no los Llevardn.

= Ressalto que, devido ao fato oe que Cervantes wiio eri wm clnone em sua época,
carecemos de wma bibliografia critica mals precisa de sua vida. Suas obras wmats
publicadas sfio © Dom @uixote & Novelas exenplares.



iPasd acd, pervazo, vos!
[FRANCISCO]: éeul es esto, madye? cPor dicha
véndennos aquestos moros?
MADRE: SL, hijo; que sus tesoros
los crece nuestra desdicha.,
PREGONERO: itHtay quien a comprar acierte

el nidio Yy la madre Jlfntp?
(pags. 16-1>)

PREGOEIROD:
Hi quem compre oS cAezinhos,
¢ 0 velho, que € um cdo,
¢ a velha que € um embarago?
Mas, shp bonites.
Neste me dio cento ¢ dois;
neste duzentos me dbo;
porém nhp os Levardp.
Passa aqui, tu, cdo!
FRANCISCO: Gue sorte £ essa mdbe?
Aqueles moures estdp nos vendendp?
MAE: Sim, filho eles aumentam os seus
tesouros com a nossa desgraga.
PREGOEIRO: HA quem compre o bebé ¢

a mdée J’omtos?

71
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Petos dados histdricos que se tewm conheclmento, “EL Trate de

Argel” fol publicado, pela primelra vez, por Antdnio de Sancha
wo ano de 1784 ¢ editado por Schevill e Bonilla wo ano de 1932,
baseaolo no manuscerito de 1784 oa Blblicteca Nactonal de
Madri,

T—oda a unloade dramdtica da obra foi elaborada em tormo das

prisdes argelings, suas causas e consequénelas e em torno da
luta dos pr’bsi,oweiros PAYA MmaANterem SEUs corpos a salvo e suas
almas ’mcormptas.

Da perspectiva da Andlise de Dlscurso, as condigdes e

produghio compreendem a situnghio, o sujeito e @ memdbria:

Seguwdo orlandl (1999), se considerarmos as condigdes ole

produglio em seu sentiolo estrito, temos as cireunstlnelas da
enunciaghio, ou seja, o contexto bmediato o que, wo caso oa obra
de teatro, seria o anmbilente fisico em que a pega fol escrita: as
prisdes argelinas, a condighio de cativo do autor ete, B sentido
amplo, as condigdes de produglio ncluem o contexto sbelo-
histbrico e ideolbgico o que ,na obra de Cervantes, produzem os
efeltos de sentido pelos elementos que derivam das formas das
sociedades cristi e mugubmana da época que, nesse caso, serin
representana pela (greja Cristh e seus representantes: o Papa e
demats membros das ordens religlosas, e pelos representantes do
(sld.

Em se tratanolo de uwma obra Literdria, consideramos que o

autor Cervantes deve ser analisado enguanto uma posigho
sujei,to—awcor, mas € preciso, também, observar de que manelra
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os diversos personagens, por ele criadlos, ocupam posigbes-sujeito,
resultantes da propria posiclio discursiva do autor ,ou melhor, de
projecdes Lmagindrias do autor face aos conflitos religiosos da
época que, por sua vez, derivam de sua posiglo discursiva. Dessa
forma, os diversos personagens cristlios e mugubmanos
resultame de um tmaginbrio que afetn as suas posigdes
religiosas e produzenm determinados senticos nwa histéria,

N este ponto, € liportante abordar a questiio da memdria, De

acordo com Orlandi, a memdria seria o interdiscurso :“o que fala
antes, em outro lugar,independentemente” (ORLANDI1999: p.321).
Ewm outras palavras, explica Orlandi que:

€ o saber discursivo que torna possivel todo dizer e
aue retorna sob a forma de pré-construiso, o jé oito
que esth na base do dizivel, sustentando cada
towmada de palavra (1999: p. 31),

Ev:m O tratp de Argel, o |6 dito biblico, o do Alcordio, bewm como o

de seus respectivos representantes, remetem & menbria
discursiva religiosa. € interessante frisar que Cervantes, por ser
cristéio fervoroso, produz os discursos de seus personagens e,
filtado ao discurso cristiio, € afetado por eles, por isso, em muitos
mowmentos da peca, como no caso do recorte abaixo, teme a tlusto
de que controla os sentivlos desses discursos:

SERBASTIAN:
Ya sabélils que agqul en Argel

Se SUPO COMD en valeneln



muris por justa sentencia
un worisco de Sargel;
digo que en Sargel vivia,
puesto que era de Aragbwn,
Y, al olor de su nacidw,
pasd el pervo en Berberia;
aoul cosario se hizo,
con tan prestas crueles manos,
que con sangre de cristianos
la suya bien satisfizo,
Awndando en corso fue preso,
Y, como fue conocido,
fue en la tnquisiclon metiolo,
do Le formaron proceso;
Y alllse le averigud
como, siendp batizade,
Ae Cristo habia renegade
Yy en Africa se pass,

Y que, por su tndustria Yy manos,
traldores tratos esquivos,
habian sidp cautivos
mas de seiscientos cristianos;

Y como se le probaron
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tantas maldades Y ervores,
los J'usfos inquisidpres

al fieego le condenaron.
(p.10)

SEBASTIAN:

G sabes que aqui em Argel
soube-se como em Valenga
WMOrYeu Por JuSta sentenga

wum mourisco de Sargel,
digo, que em Sargel vivia,
visto que era de Araglo,
e, aos olhos de sua wagho,
ViVEu 0 o em Beberia;
aqui corshrio se fez,
com tal presteza nas wmdios,
que com o sangue Aps cristlios
sua crueldade satistez.
Awndlando em corso fol preso
e, uma vez reconheciolo,
fol wa nquisigio metido
e subwetldo a processo;

logo ali se averiguou
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como, sendp batizadp,

Seu Cristo havia negado,
que por Africa passou
e que, com industria e mdios,
traidores, tratos esquives
haviam feito cativos
MALS AE SEiscentos cristips,
£ comop SE oompmt/ﬂmm
tamanhos ervos € horvores,
0 justos inquisidores

a fogueira o condenaram.

N esse fragwmento, nota-se que, desde o tniclo, Cervantes

utiliza palavras e frases de efetto (ew itdlico actma) para
ressaltar a onipoténein ¢ a justica cristd, o que nos indica, como
Jé disse, a fillagdio do autor ao discurso cristéio, ao mesmo tempo
em que hi uma tentativa de apagar possivels outros discursos,
como se os sentiolos sb puolessem ser agueles postos atl. vejamos
algumas dessas frases e a que sentioos podem remeter:

o “morrewpor justa sentenga” : a worte € justificaoa pelo fato
de que a justien humana age em nome da justica divina;

o “Vivew o clio em Beberia” ; Lnteressante observar que,
mesmo sendo consideradlo um animal de Deus pelos
cristiios e presente em todas as representagdes da
manjedoura onole nascew Jesus, o autor usa o nome clio ole
forma pejorativa, com wm certo tom Aspero, possivelmente
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como represdlia ds constantes falas em gque as

personagens mugulmanas se referem aos cristfios, usando
a palavra clo,

O autor segue com uma sequéncia de frases de forte impacto

sob a percepglio do Lettor, como um apelo emocional, no sentido
de diveciond-lo a formar uma opinléio favordvel & execuglio do
mourisco, portanto, fillar-se ao discurso predicado pelo proprio
Cervawntes:

o “gue com o sangue dlos cristhios sua crueldaole satisfez”;

o " como, sendo batizado, sew Cristo havia negado”;

o “traioloves, tratos esquivos, haviam feito cativos, mals de
seiscentos cristfios”. Finalmente, comprovadas as
atrocidades cometivas pelo “cristiio traidor”, os “justos
inquistdores”, segundo o proprio Cervantes, nio tiveram
outra alternativa sewdio a de cumprir as ordens divinas e
condend-lo i fogueira, j& que, nesse momento, eles préprios
(inguisidores) acreditavam estar imbuldos da wmissdo oe
purificar o mundlo através do cristianismo;

® ‘¢, COMD SE COMPrOVArAM tAMANNDS Ervos € Norrores, 0s

Justos inquistdores & foguelra o condenaram”,

/A(wtes de passar fs andlises de outros recortes selectonados, é

mister apresentar a definighio de discurso religioso proposta pela
pesquisadora Eni P. Orlandi para, em seguida, entificar as
mareas desse discurso nos fragmentos setectonanlos,

O rlandi (1996) apresenta trés tipos de discursos: os

discursos Lidico, polémico e autoritario. O critério adotado pela
autora, para a distingfio desses discursos, € a velaghio entre o
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referente (objeto do discurso) e os tnterlocutores (Locutor e
ouvinte), A pesquisadora aflrma que:

Nesse sentioo, podemos caracterizar os trés tipos oe
discursos da seguinte maneira: o discurso Lizdico €
aguele em gque o sew objeto se mantém presente
enquanto tal e os interlocutores se expdem a essa
presenga, resultando disso o que chamariamos de
polissemin aberta, O discurso polémico mantém a
presenga do seu objeto, sendlo que os participantes
whio se expdem, mas ao contririo, procuram
dominar o seu referente, dando-lhe uma diregéio,
ndileando perspectivas particularizantes pelas
quais se olha e se o diz, o que resulta na polissemin
controlada. No discurso autoritirio, o veferente estd
ausente, oculto pelo dizer; wiio ha interlocutores,
mas uwm agente exclusivo, o que resulta na
polissemia contida (ORLANDL, 1996 : p, 15),

Ovservanos que, a partir dessa distinglio, a woglio de

reversibilidade é fundamental, pois Orlandi (199¢&) aflrma
que “pela noghio de reversibilidade, wio se poole fixar o Locutor no
Llugar do Locutor e o ouvinte no lugar do ouvinte” (p.239), razbio
pela qual, ao serew afetados pelo shmbblico da Lingua, eles
podew perfeitamente transpor o seu lugar oe origem.

Quam,to & dindwdica prépria a cada discurso, tomando por

base a noghio de reversibilidade, a autora diz:

O polémico a realiza sob certas condigdes, o Lidico
pode suspendé-la e o autoritdrio busea anular essa
posstbilidace. No discurso autoritirio, o ouvinte ¢ o
Locutor stio de tal forma capturados pela palavra
que a reversibilicdade é estancada, Como tipos de
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discursos autorithrios temos o discurso pedagdgico
e o discurso religloso (ORLANDI, 1996 : p.15).

N o caso do discurso religioso, em wm dos funclonamentos

observados nessa pesquisa, o que se busea ¢ estancar a
polissemia, inpedindo a reversibilidade, ou seja, manter o
Locutor e o ouvinte no lugar que Lhes cabe por direito.

Orianmi 1996: p. 245 aflrma que:

O disourso religloso wiio apresenta nenwhuwmn
autonowmlin, Lsto €, o representante da voz de Deus
whio pode wodifich-lo de forma alguma (...) Hé
regras estritas no procedimento com que o
representante se apropria da voz de Deus: a relagho
do representante com a voz de deus, € regulada pelo
texto sagrado, pela Lgreja e pelas cerimbnias,

O siseurso veligloso parece ter, como principal marea de seu

funclonamento, a funglio de capturar o individuo Livre e
assujeitd-lo a wm poder superior, portanto, segumnslo

orlandi (1996), o tndividuo livre € interpelado por Deus para
que Livremente aceite sua coerglio @ wm poder superior (ele
préprio, Deus, € o poder superior),

:Pam entender melhor esse processo discursivo que Limpede a

reverstbilidade, € fundamental a distingéo entre os lugares
soclais no discurso religloso, Nessa diveglio, Orlandi diz que o
lugar soctal de Deus € o espiritual, e o Lugar dos sujeitos-cristhios
¢ o plano waterial, Alnda segundo Orlandi:
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Locutor e ouvinte pertencem a duas ordens de
mundo totabmente diferentes e afetados por um
valor hierdrauico, por uma desigualdade em sua
velaglio: o mundo espiritual domina o teweporal, ©
Locutor € Deus, Logo, de acordo com a crenga,
tmortal, eterno, infalivel, tnfinito e todo-poderoso;
0s ouvintes sho humanos, Logo, mortats, efémeros
falivels, finitos, dotados de poder relativo, Na
desigualdade, Deus domina os homens
(ORLANDI, 1996 : p. 243),

Esse reconhectmento do lugar de Deus e dos humanos

(sujeitos-cristdios) € um dlos efeitos ole sentido do discurse
religloso. Para Orlandi (1996), esse reconhecimento, enquanto
efeito ole sentioo, por parte do sujeito-cristéio, torna-se
consensual na comunioade i qual ele (sujeito) pertence.
Segundo a autorn, o consenso sb pooke ser entendlioo se
reconhecermos o podler simbblico das palavras e que as palavras
wiio falam por st mesmas, mas falam pelos homens que as
utilizam e seu uso se tnsere nas relagdes soctais- relagdes de
poder entre os homens, Orlandi toma wwa palavra para
demonstrar sua tese, A palavea “sério” ¢ utilizada pela autora,
Para nos mostrar a fungbio stimbdlica da palavra do ponto de
vista tdeoldgico,

Assim a autora destaca:

€ mulito freqitente o fato de que as pessoas se
digam sérias. Essa € uma categoria que passou a
ser enunciada de forma insistente no mundo
acadéuico e, uma vez que se supbe que todo
trabalho deve ser sério, nos perguntamos qual o
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sentido dessa tnsisténela emu se enunciar a
seriedade (ORLANDI, 1996: p. 266).

A’mota, sobre a questlio da seriedade, Orlandl nos aponta

algumas regras de funclonnmento desse dizey:

As regras de funclonamento desse dizer pooem
ndlear wma resposta, Observemos algumas dessas
regras: 1) € preciso que o enunciador nito se refira
divetamente & propria seriedaoe, o seja, wiio se diz
“eu sou sério”; 2) € tolerdivel dizer da seriedade oo
préprio trabalho ‘weu trabalho € serio’ (1996: p.
266).

Esse discurso produz , como efeito de sentido, a

respettabilidade a partir do reconhechmento por parte do ouvinte
e da seriedade do trabalho do Locutor.

Ootésawso religioso distingue-se pela total subwmissbo do

sujeito-cristiio iis forgas que Lhe sfio superiores. O sujelto
reconhece o seu lugar e o tugar de Deus, Este reconhecimento
equivale a who reverstbilidade, assim, constitul-se a tdeia do
bowm sujeito, do sujeito submisso it ordew divina .

N esse discurso, a veversivilidade ¢ inpossibilitada pelos

lugares socials, ocupados pelos interlocutores, A velagho entre o
Locutor (Deus) e os ouvintes (os howmens) faz-se através da f¢,
obra do poder ole Deus. A £ € a possibilidadle que o homem tem
de aleangar a graca e a salvagho da alma. Ela veforga a
assimetria entre Deus e 0s howens,
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Como diz orlandi (1996: p, 250):

nterpretando-se a f€ com referncia i assimetria,
podemos dizer que a € wio a eliming, isto €, nhio é
capaz de modificar a velaghio de nito-reversibilidade
do discurso religioso: a € € uma graga recebida oe
Deus pelo homem, com ¢, tem muito wmats poder,
mas como a f€ € um dom divino, ela niio emaana oo
préprio homem, Lhe vem de Deus,

A € tewm o poder de distingulir os fiéis dos niio-fiéls e permitiv

O reconhecimento miatuo entre os sujeitos. Ela comprova a nhio-
reversibilidade, wmas,” para que o discurso se realize, é
necesshria a veversibilidade ou a sua tlusfo, sem a qual o
discurso nio se realiza” (orlandi, 1996: p. 240).

Existem CASOS em gue DEus partiwxa comn 0S homens seus dons

divinos, quando ele desce até o plano tewporal, para conceder
suas qualidades, Sobre isso, Orlandi ressalta gue:

O wovimento de chwma para baixo, aoguele em que
Deus desce até os homens e partilha com eles suas
qualldades divinas, € o caso em que se constioeram
as formas religiosas em sew cardter performativo: a
infallbilidade do papa, a posstbilidade oe
minlstrar sacramentos, a consagragho na missa,
as bénglios, ete, Al estéio: o papa, os Bispos, os
padres, ete (1996: p, 251),

N esse caso, 0 howewn teme a tlusbio de que anlguiriu

qualidades atemporais como a oniscidneln e a onipoténeia, €
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pertinente citar, como exemplo, 0 modelo adotado pela tnquisigho
wi qual o comportamento dos membros do Tribunal do Santo
Oficio atesta essa ilusdo.

2.1, ODISCURSO CRISTAO

Coom base nesses apontamentos tedricos, passo & andlise do

recorte abaixo , wmas, ankes, gostaria de frisar que, ao longo da
peea, existem abundantes mareas do discurso religioso cristiio,
por isso, busquel selecionar aqueles nos quais se toentificam,
com wmals clareza, as caracteristicas apontadas por Orlandi.

AURELIO:
iPadre del cielo, en cuya fuerte diestra
estd el gobierno de la tierva Yy cielo,
euyjo poder 4cd Uy atld se muestra
con amoroso, Justo Y sancto celo,
St tu luz, st tu mano no me adiestra
4 salir deste cavs, tevmo Y recelo
que, como el cuerpo estd en prisiom esquiva,
también el alma ha de quedar cautival
En Vos, Virgen Santisima Maria,
[Jentr]e Dios Y Los hombres medianera,

Ae mi mar incierto cierta guia,



Virgemn entre Las Virgenes primerd,
en Vos, Virgen Yy Madre, en Vos confia
mi alma, que sin Vos en nadie esperd,
que la habéis de guiar con vuestra Lumbre

aeste hondp valle a la mds alta cumbre.
(p.6)

AURELIO:

Pai do cbu, enm cuya fonte Aestra estd o governo da terra ¢ do céi,

oujo poder aqui ¢ ali se mostra
com amoroso, justo e santo zelo,

SE tua luz, se tua mlp nlp me guia
PAra sair deste cavs, temo ¢ receio
GUE, COMMD O MU COrPO ESEA ESquivo na prisde,
também a alma hé de ficar cativa.
Em ti Maria, Virgem Santissima,
wmediadora entre Peus ¢ 0s homens,
guia certa em meu mar incerto,
Virgem entre as Virgens primeira;
em t Virgem e Mée, minha alma confia,
pois sem ti ndo espera em ningudm,
que a guiels com Vossa luz

deste vale profundp ao mais alto cume.

84
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/A( mew ver, esse fragmento € formulado a partiv da estrutura

oe wma oraghio, tew. forma de oraglio e apresenta as seguintes
caracteristicas:

1)“Pai oo céu” — vocativo;

2)“Em tl Maria, Virgem Santissimn, medindora entre Deus € os
homens” - utilizaglio de uwm intercessor para fortalecer a
oraghio);

3) a personagem cristi profere todo o seu mondlogo oe maneira
divetn, seme nenwhuma tnterfertncia oe um tedlogo entre o
“mundlo hebraico” e o “mundo cristio”. Ela fala com o sew Deus,
e coloca o sew destino, bem como as suas esperangas sob o julgo
dlesse Sujeito, ao mesmo tenpo em que assume wma posiglio ole
“assujeitamento a uma autoridade swperior, portanto desprovida
de total Liberdade, salvo a de aceltar Liviemente a sua submisséio
(ALTHUSSER, apud ORLANDI, 1996: p. 242).

L,oge nas priveiras Linhas, a personagem evoca a Teus de

uma maneira que nos reveete diretamente a oraglo do Pat
Nosso, presente wo discurso religioso cristéo:

. “Pat do céu, em cuja fonte destra estd o governo da
terva e do céu, cujo poder aqul e all se wostra com amoroso,
Justo e santo zelo,,.”

O que observamos at € que existe um “desnivelamento

fundamental na velaglio entre Locutor e ouvinte: o locutor € do
plano espiritual (Deus) e o ouvinte € do plano temeporal
(homens)” (ORLANDIL: p.243), O “Pai” estf wo céu e o “filho” na
terva, portanto, pertencem a mundos e hierarquias oiferentes
onde o mundo do “Pal” (espiritual) doming o mundo do “filho”
(tewporal), posto que Deus € mortal, todo poderoso, infalivel e
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eterno, enguanto os humanos sito mortats, falivels, finitos e oe
velativo poder. Bxiste al wma assimetria que desponta para a
necessidade do homewm buscar a salvaglio para a vida eterna
através de sua principal fervamenta: a f¢, Essa assimetria tenole
a who reversibilidade, wwn vez que, mesmo quando o howmem se
dirige diretamente a Deus, ele nio wodifica a sun hierarguia,
téo pouco o Lugar de onde fala, ow seja, Deus sevpre val
governi-lo,

Seguim&e com a andlise do trecho:

. “se tua luz, se tua wmlo wiio me guia para sair
deste caos, temio e recelo OUE, COMD O VALK COYPO estd esqu’wo
wa pristo,também a alma hé de fiear cativa...”,

Aqui a personagenm se utiliza oe sua €, o instrumento para

a sua salvaglio, para conduzir uma espéeie de negociaghio com o
divino, Vejamos, caso a “luz divina”, a “wmdio divina” niio Lhe
concedam a graga da Libertagho , sua alwma se peroert como
consequéncin. Ao dirigir-se a Deus e esperar que ele opere um
wilagre, 0 homew tem a ilusfo da reversibilidade, ou seja, ele
espera gque ,com sua ¢, consion passar do plano terreno para o
espiritual e, com isso, aleangar Peus em wm movimento de
baixo para cima, © wmilagre que ele espera € a conflomaghio dessa
tushio da reversibilidade.

N a ultbwma parte desse recorte, a personagem enuncia:

. “Em tL Maria, Virgem Santissima, wmediadorn
entre Deus e 0s homens, guia certa em meun mar tncerto,
Virgem entre as virgens primelra; em tl Virgem e Mie,
minha alma confia, pols sewm ti niio esperm em ninguém,
que a gulels com vossa Luz deste vale profundo ao mais
alto cume.”
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[w’ceressaw’ce observar aqul o fato de gque o fiel, mesimo com tooa

a sua f¢, evoca a figura do wmediador, no caso, a wdie de Jesus,
para interceder por ele junto a Deus. Ao pediv ao mediador, o
sujeito passa a Limpressdio de gue ele mesmo nio confia na forea
de sua prece, portanto, pede o auxitio da Virgem Maria no
sentldo de fortalecer o sew pedido. € nesse contexto que entra n
whio veversibilidade, pols, mesmo sem ter consciénein, esse
sujeito se assujeita ao divino, deixando explicita a sua
insignificancia diante da wmagnitude de Deus. Ao mesmo
tewepo, esse dizer, essa oraghio voltada a Virgem remete ao
discurso religioso eristhio catblico que aponta Maria como
inkercessora, como podemos notar na oragho da Ave-Maria e
durante as cerimbnias religiosas cristds, até hoje. Desde
Cervantes, ou mesmo antes dele, o discurso religioso, mats
especificamente o catdlico, configura um lugar de mediagho que
tnctde sobre a figura da Virgem Maria, bew como os diversos
sawntos da greja catdlica, entre o homem e Deus; jé o Divino
Esplrito Santo € evocado por todas as religies cristiis, nio
somente a catblica, de acoroo com a rele de significagdes
estabelecidas em cada discurso.,

N o recorte analisado, notamos outra caracteristica oo

discurso religloso gque € o uso do vocativo que, por sua vez,
explicita wma forma de doutrinaghio, ole submissio e aceltagdo
as regras estabeleciolas para que o sujeito (homem) dirija-se ao
Sujeito (Deus).

Passo & andlise de outro fragmento. Nele, tewho por objetivo

explicitar o poder da € cristdl ,como graga divina concedida por
Deus a0 howmem (Orlandi, 1996). Ela € a unica maneira oe
aleancar a salvaghio, por Lsso, nas falas que se seguem, tanto o
pat quanto a wde exaltaw o valor da f€ que supera qualquer
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obsthculo, meswmo que, para isso, o proprio filho tenha de sofrer
0s plores martirios e tentagdes:

. “que waola te faga detxar a Cristo para seguir o
'PO\/O mouro”.

N otamos que aqui tamloém APAYECEM. MAYCAS oe um discurso

de resisténcia:

o “Filho, diga wio as amengas,”.

N esse powto da obra, ao ver-se separada para sevapre oe seus

filhos, vendiolos a wm mouro em praga piblica e, mesmo
wmediante as ameacas dos mouros e o seu desespero pela perda do
filho querido, a mie o tncita a luta, a desafiar o poder de seu
amo mouro, Bm uwma ultima tentativa de wmanté-lo flel as leis
de Deus, ela e o pal proferem as palavras que se seguent:

PADRE:

Sblo, hijo, que vivéis

como bueno Y fiel cristiano,
MADRE: Hijo, no las amenazas,
no los gustos Y régalos,

no los azotes Y pales,
no los conciertos Y trazas,

no tode cuanto tesoro
cubre el suelp, el cielo visto,

te mueva a dcjﬁk a Cristp
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por sequir al pueblo moro.
[FRANCISCO]: En mi se verd, si puede,
Y ML buen Jesis me ayuda,
como en mi alma no muaa

la f2 la promesa o miedp.
(p.20)

PAL:
Sb que vivas, filho,
como bom ¢ fiel eristiio,
MAE:

Filho, diga nho as ameagas,
WAD A0S PrAZEres £ presentes,
WA Aos agoites ¢ castigos,
nho aos Acordos ¢ planos,
nlo a quantos tesouros
que cobrev a terva € 0 céu,
que nada te faga deixar a Cristo
PArA SEGULK 0 POV Mmouro.
FRANCISCO:

S¢ posso, em mim se Verd,
com a ajuda de Jesus,
como em minha alwma ndp muda

a & a promessa e o medp.
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: ’ I
lum todo o recorte, observamos o assimetria entre Deus (todo

poderoso) e as pobres personagens cristlis que, sem outra
alternativa tentam desesperadamente demonstrar ao filho que,
mesmo com todas as aoversidades (ameagas, castigos, agoites
ete.), existe wma recompensa esperando por ele no céu, caso
mantenha intacta a sua € cristh, Nesse fragmento, € possivel
observar o discurso que coloca Deus como superior, actmn de
qualguer sofrimento infringido ao howmewm, por Lsso, os pais
rogawm ao filho gque resista a tudo e a todos em nowme de sua fE.

O filho, em wma atitude de submissiio as lets divinas: “Se

POSSO, e mim se verd, com a ajuda de Jesus, como em minha
alma wio wmuda a f¢, a promessa e o wedo”, pede gue Jesus seja o
sew wediador (em wm movimento de clma para baixo) . uanso
diz: “Se posso” , 0 mesmo demonstra que, apesar de estar
disposto a Lutar por sua f¢, existem alguns Limites os quais
talvez wéio consioa superar, G que pesa o sew medo da ira
divina e, consequentemente, da perda de sua alma, Esses
dizeres estiio velactonados ao discurso biblico, pols vemos que os
preceitos blblicos stio evocados, como podenmos observar,
recomando alguns dizeres que aparecem em Leviticot*:

“Praticarels wmeus preceitos e observarels wminhas lets, e a elas
obedecerels, Bu sou o Senhor, Vosso Deus”, (Levitico 18, 4)

“Observarels wmeus precettos e minhas Leis: o homem que o
observar viverd por eles, Bu sou o Senhor”, (Levitico 18, 5)

“Obedecerels as minhas lels; guardarels os meus precettos e os
cumprireis, a fim oe habitardes em seguranga na

TFonte: http://www,blbliacatolica,com,br/busca/biblin-ave-
maria/preceitos/page/1/#Ixzz2NLMXAUR Acesso em 09 de margo de 2013,


http://www.bibliacatolica.com.br/biblia-ave-maria/levitico/18/
http://www.bibliacatolica.com.br/biblia-ave-maria/levitico/18/
http://www.bibliacatolica.com.br/busca/biblia-ave-maria/preceitos/page/1/#ixzz2NLrnxAuQ
http://www.bibliacatolica.com.br/busca/biblia-ave-maria/preceitos/page/1/#ixzz2NLrnxAuQ
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terva”, (Levitico 25, 18)

‘Se seguirdes minhas Lels e guardardes os meus preceitos e os
pm’c’wardcs, ew Vos darel as chuvas nos seus tempos”. (Levitico
26, 3)

Se desprezardes os meus preceitos e vossa alma aborrecer as
minhas lets, de sorte que who pratiquels todos os meus
mandamentos e violels minha altanga, ets como vos hel oe
tratar: (Levitico 26, 15)

C/omo vemos em Levitico, Deus brinda os fiéis que Lhe

obevtecem e pune aos que tnfringem suas lels . Com isso,
observamos gue Cervantes, mais uma vez, filia-se s redes de
sentioo do discurso cristéio, ao mesmo tempo em que € afetaco
por eles.

Passo & andlise do ulthmo recorte que explicita o discurso

veligioso cristlio:

ESCLAVO:

Sin duda es divina cosa,
Y asegirame este tntento
que en s espiritus siento,
con fuerza maravillosa,
un nuevo crecioo aliento;
Y ya es caso averiguado
que otro ledw. ha Llevado

ala qoleta o un cautivo


http://www.bibliacatolica.com.br/biblia-ave-maria/levitico/25/
http://www.bibliacatolica.com.br/biblia-ave-maria/levitico/26/
http://www.bibliacatolica.com.br/biblia-ave-maria/levitico/26/
http://www.bibliacatolica.com.br/biblia-ave-maria/levitico/26/

que Le halld en un monte esquivo,
hitido y descaminadio,
i0bra es ésta, Virgen pia,
e vuestra divina mano,
porque Ya esta claro Yy Llano
que el hombre que en vos confia

no espera Y confia en vano!
(p.42)

ESCRAVO:

Sewm duvida que € obra divina,
ASSEGUIar-me nesse tntento,
pois, em meu esplrito sinto,
com uma forga maravilhosa,
wm novo e crescente alento;

J4 € caso comprovado
que outro Lefio Levou ao barco,
outro eseravo gue encontrou
fugido e perdido na wmontanha,
Esta € sua obra, Virgem pura!
De Vossa divina mdo,
pols, estd claro e sbmples
que o homem que em Vs confia,

nhp espera ¢ confia em Vio.

92
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N esse recorte, Cervantes parece esvuerar-se e provar a forga e

o podier oa fE. Ao “falar” com Deus, a personagem. sente surgfr,
em sua abma, uma forga e corngem inabalbvels, € a presenga
forte de Deus (movimento de cima para baixe) que a faz sentiv-
se assim. € o poder da f€ que distingue os fiéis dos niio fiéls e os
Une,

!wteressawte gquUeE ESsa cena acontece, pem pr’bme’bm VezZ, WO

quarto e iltlmo atos, uma vez que, em toda a pega, as
personngem cristis suplicavam, manifestavam sua f¢, e naoa
acowntecin, parecia que Peus as havia deixado o werc dos
inlmigos, Até que, de repente, comprova-se o wmilagre, pols,
através da Virgem Maria (mediadora), Deus enviou wm Lebio
Para gular outro escravo que, como ele, estava perdicdo na
floresta, Mesmo sendlo o Ledio um animal selvagem, este se
comportou como um cordeiro, Levando o fugitivo ao barco de sua
gente, comprovando, assim, que :

e ‘0 howem que em vés confla, wio espera e confia em Viio”,

Os vestigios e as marcas tnvestigados sustentam o

funclonamento do discurso religloso cristdio, constituido dle j4-
ditos biblicos.

2.2, O DISCURSO MUCULMANOD

A titulo de comparaglio entre os discursos veligiosos das

respectivas veligides, separel alguns fragmentos do discurse
religloso mugulmano no qual observel algo interessante: quase
whio existem wmarcas desse discurso, por isso, separel alguns
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Yecortes pEqUENDS & AGYUPEL-0S CoOMmO Amostras, A Lmpressio que
tive € de que, por ser cristiio, Cervantes o conhecia a fundo os
costumes religiosos do povo mugulmano (pelo menos € o que
parece) quando examinel a obra, Vejamos:

YZ btf:

Con VoS Fortundg én Su Lty
nO USA JE NUEVAS leyes:
que esclavos se han Vistp reyes,

AUNGUE VDS SOLS IMAS que reY.
(p.21)

Yzuf:
Com VDS Fortund®s, sua Lei
nWap usa npvas Leis:
ESCraves Se tazem. reéis,

APESAY Ale que Sois mais que rec.

Poa mesma forma que o cristlio, a personagem precisou ola

ajuda da deusa “Fortunn” para lnterceder por ela junto a sew
Deus, Pols fatos wme chamaram a atenglio nesse recorte: o
primeiro € que a divindade evocada € uma wmulher, como a
Virgem Maria, sugerindo que, wa religifio mugulmana, igual o
cristi, a mesma tem grande influbnela junto a Deus,
influbneia essa wmaior que a oo proprio rel: “apesar de que sots

15 DEUSA Greco- romana qué personificava o destino ¢ a mudanea das colsas; ern
vepresentaca com os olhos vendados, sobre uma bola ou roda, com asas e segurando
wm chifre que representava a abundbnceia (of. MOULINER - 2007).
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mats que rel”, mesmo que, no islamismo, a mulher sejn
constoerana tnferior ao homem. O segundo fato € que a deusa é
Greeo —romand, ¢ wio tslmicn, o que me Levou a pesquisar o
assunto em uma obra espectalizada ew veligifio, Os resultados
foram os seguintes:

1:". , Y ~ ia
L stes clinco principlos compden o quadro de obedigncia para os

mugulmanos (GAARDER; HELLERN; NOTAKER , 2000: p.
127-128%),

1. O testemunho de f€ (shahada): "la tlaha tlla allah,
Muhammao Rasul Allah." (sso significa: "Néo ha outra
divindadle senfio ALA. Maomé € o mensageiro de ALA." Luma
pessoa podke se converter ao Islamismo apenas por aflrmar esse
credo. A shahada wmostra que um mugulmano acredita apenas,
como divindade, em Alb o qual € revelado por Maomé.

2, As oragbes (salat): cinco oragbes precisam ser feitas tooos os
dias,

3. Pagar dadivas rituals (zakat): essa esmola € uma certa
percentagem adwministrada wma vez por ano,

4 Jejum (sawm): os mugulmanos jejuarm durante o Ramada,
no nono meEs oo catemddrio tslmico, Eles wiio devem comer ou
beber desde o amanhecer até o entardecer.

5, Peregrinaghio (hajj): se fisica e financeiramente possivel, wm
mugubmano deve fazer a peregrinagho a Meca, na Artbia
Saudita, pelo menos uma vez, © hajj € realizaco wo décimo
segundo més do calenddrio islimico.

/A( entrada de um mugulmano, no paraiso, depende da

obediéncin a esses Cinco Pilares. Alnda assim, Deus poole
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rejeitA-los, Newm mesmo Maomé sabia, ao certo, se Ald iria
adwiti-lo no paraiso (Surata 46: 9; Hadith 5:266).

Diaw‘ce desses dados, questionel : por que a personagem evoca

wma deusa wiio isllmica sendo ela mugulmana? Mais umn vez,
os vestigios deixados no discurso do mulgumano, ao evocar uma
deusa greco-romani como lntercessora, levam-me a pensar gque
cervantes, filiado ao catolicismo, projeta sentidos para o
mulgumano, ao criar essa deusa greco-romana para o
(slamismo, Be seu lugar de autor, Cervantes, imaginariamente,
constrbl personagens a partir da wmembria cristll , uma vez gue,
existe wwm paradoxo direto entre a wmitologia e a religifio catdlica,
Sabemos gue Jupiter ou Zeus erdt o deus supremo olos oeuses, o
vel do ollmpo; Juno ou Hera, segundo reza as Lels mitoldgicas,
seria Lrmdi e esposa do vel do olimpo , deusa da fertilidaole
protetora das mulheres, equivalente o Deusa Mie. No
catolicismo, as equivaléncias poderiam ser: Peus =

Jupiter/Zeus e Virgem Maria = juno/Hera, Portanto, minha
hipbtese € a de que Cervantes, a partir de sua posighio sujeito-
eristlio, do lugar de autor, tewha criado as personagens
mugulmanas,

O bservamos também que, tal como no diseurso cristéio, outra

mavea do discurso religloso € utilizada: o vocativo - “Com vis
Fortuna”.

YZLUF:
Vamos: quél citlo, que toma
POr SUYA nuestra defensa,

a espaia hard, con su ofensa,
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Sujecta Y sienva a Mahoma.
(p.21)

YZUF:
VAMDOS: quUe 0 clit SE Encarvégue
Aa nossa defesa,

a espanha sevid com. sua ofensiva,

subjugada ¢ serva de Maomé.

N esse fragmento, ocorre também um pedido ole ajuola, mas de

manelra distinta do discurso eristfio. Aquil Maomé ¢ convocado
para Lutar e subjugar o povo intmigo em wma batalha. Existe
wm wmovimento de ciwma para baixo, visto que o profeta deve
descer oos céus e permancecer no campo de batalha, até a vitdria
mugulbmana, Notamos gue, ao agir dessa manelra, a
personagem tewm a llusdo da reversibilicade, ela tguala a sua
divindade a st wmesma e aos demats soldados,

Outro fato interessante € que, ao contrdrio do povo cristiio oue

se divige a Deus com reveréncia e certo distanclamento (com a
conscibneia da superioridade divina), o mugulmano parece nio
fazer essa distinglio: ele cr€ em um Deus forte, ofensivo e até
mesmo dotado de algumas caracteristicas humanas, como o
desejo de Lutar e vencer em uma guerra, Enfim, conparano
esse fragmento com o vecorte do discurso cristlio anterior (pat,
méie e filho), percebemos essa diferenga que incloe no modlo de
dar sentidos, de interpretar o discurso do outro, nesse caso,
outra religifio. Enquanto sujelto-autor, Cervantes parte ole sew
lugar catblico para, bmaginariamente, projetar sentivlos para



outra religilio, Sew modo de interpretar o tslamismo € assim
explicitado pelas personngens muleumanas.

-

‘F:’Lwat’uzo com a andlise do ultimo recorte referente ao

functonamento do discurso religloso mugulmano:

FATIMA:

El esperado punto es ya Llegado
que pide La no vista hechiceria
para poder dowmar el wo domadlo
pecho, que domard La clencia wia,
Por La regidwn del clelo, el estrellado
carvo Lleva Lo noche obseura Y fria,

Y la ocasién we lawa do har cosas
norvendas, estupendas, espantosas.
EL cabello dorado al aive suelto
tiene de estar, Y el cuerpo Aesceiide,
descalzo el pie derecho, el rostro viuelto
al mar adpnde el sol se ha zabullidp;
al brazo este sartal serd revielte
ae las piedras predadas que en el nidp
del dguila se hallan, Y esta cuerda
con mil intencion la virtud suya acuerda.

Aquestas cinco canas, que cortanas
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fueron en luna llena por mi mano,
EN ESEA VMESMMA FOrMA ACOMOAAAAS,

Lo que quiero hardn ficil iy lano;
también estas cabezas, arrancadas
del jaculo, serpiente, en el verano
ardiente alld en la LLbig, me aprovechan,
Y aun estos granos st en el suelo se echan.
Esta carme, quitada de la fremte
Ael ternecillo potro cuando nace,
cuya Virtud ravisima, excelente,
en todp a mi deseo satistace,
envuelta en esta Yyerba, a quien el diente
tocd Ael corderillo cuando pace,
hard que Aurelio venga eual cordero
mansisimo Yy humilde 4 lo que quiero.
Esta figurd, que Ae cera es hecha,
en el nombre de Aurelio fabricada,
serd con blanda mano Y Aura flecha,
por medio el corazon atravesada.
uedart luego Zahara satisfecha
de aquella voluntad desordenada,

Y el helado eristiano vendrd Luego

ardiendo en amoroso Y dulce fuego.
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[A vosotros, ioh] justos Radamanto
[y Minos!, que con leyes innmutables]
en los escuros reinos Ael espanto
régis las almas tristes miserables;
St acaso tiene fuerza el ronco canto
0 mormurip Ae versos detestables,
por ellos os conjuro, ruego Y pido
ablandéis este pecho endurecido.
IRApida, Ronca, Run, Raspe, Riforme,
gqandulandin, Clifet Pantasilonte,
Ladvante tragador, falso triforme,
herbérico pastifero oel monte,
Herebo, engendrador del rostro inorme
de todlo flero dios, a punto ponte

Y ven sin detenerte a mi presencia,

st no desprecias Lla zoroastra clencial

(p.=1)

FATIMA:
€ chegado o esperanlo momento
da invistvel feiticaria
para domar o indomdvel peito
que serét domadlo com a minha ciéneia,

Para a vegiéo oo céu, o carro estrelaolo
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leva a wolte escura e fria,
a ocastbio we chawa, farei coisas horvendas,
tnerivels, espantosas.
O cabelo douradp deve estar
Solto no ar, o corpo livre,
o pé dirveito descalgo, o rosto voltadp para o
mar, onde o sol se pas;

0 brago carvegari as pedras prenhes
recolhidas ev uvm ninho de dguia e esta corda
que, com a minha vontade,
atard a sua Virtudk.

Aqueles cineo talos que foram
cortados pelas minhas mdos em lua cheig,
¢ Serilp acomodades Aa mesma forma,
farfio o que querp de forma fdcil e simples;
também estas cabegas arrancadas adp

dardp, me serve a serpente do verdo ardente da Libia ¢ ainda estes grios
se atiradoes ao solo.

Esta carne retirada da testa de wun jovem cordeivo recém nascids,
euja Virtude rarissima, que tocou com o dente
554 ena quandp pastava,
excelente,
satisfard todp o meu desejo,

fard com que Aurtlio venha como wm cordeiro manso € humilde para o
que quero.

Esta flgura feita de cera ¢



Fabricada com o nome de Aurélio,
Serd como uma mép suave e dura flecha
atravessada wo meip dp seu coragdp.
Logo Z.ahara terf sotisfeita
a sua vontade desordenada
e o frio cristhio vird Logo
ardendlo em. amoroso e doce fogo,

A VB, oh justos Radamanto ( Minos*é!
que com lels bmutdvels,
nos escuros rebnos do espanto
GovErnais as almas tristes ¢ miserdveis;
SE acaso tenham forga o rouco canto €
0 MAUrMILrio dE VErsos detestavers,
POY €les 0S conjuro, Yoo € pego,
abrandats este peito endurecido,
RApida, Ronca, Run, RASpE, Riforme,
qandulandin, Clifet Pantasilonte”,
fera silenclosa, disforme,
que pasta na montanha,

Herebo', engendrador oe rosto enorme,
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6 Na witologia grega, Radawmanto era filho de Zeus ¢ Buropa e Lo e Minos, rel

de Creta,

Fownte: http://www,poesiaddmomem.to,com/Lum’marias/vwitos/lé:,html, . Acesso

20/margo/201.3,

7 Nowes de demdnlos e espiritos mallgnos, Fonte: Dleclonario de uso del espaiiol

Maria Moliner ( 2007).

18 Nowe de um esplrito maligno, Fonte: Dleclonario de uso del espaiiol Maria

Moliner(2007),


http://www.poesiadelmomento.com/luminarias/mitos/16.html
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o mats feroz dos deuses, vem ripidp

sem deter-se 4 minha presengd,

se wio desmerecels a zoroastral? cléncia,

ovbed

::: ’ , , . ’
- sse recorte fol culdadosamente selectonado com o objetivo de

explicitar que, mesmo no discurso religiose onde existem
mareas comuns a todas as religides, os sentioos sevapre podem

ser outros (cf. ORLANDI, 1996).

Primetra wmente, gostaria de frisar que ele apresenta as warcas

do discurso religioso: a personagem vecorre it divindace
(movimento de clma para baixo) e roga-lhe ajuda:

o “vem répido sem deter-se & minha presenga’, S6 que, ao contrbrio
dos outros recortes analisados, esse € um ritual de
feitiparia, o que wilo delxa de ser wma pritica religlosa, Os
deuses aqui shio lgualmente poderosos e onipotentes, mas

dedicam-se a governar as trevas (“nos escuros retnos do
espanto governais as abmas tristes e misertvels”).

Ou’cms mareas séio: uso do vocativo:

® “Avbs, oh justos Radamanto Yy Minos!”; € um discurso direto,
sem a interferbncia de um religioso como tntermedibivio
(no caso um feiticelro), A personagem, como nos outros
discursos mugulmanos, tanmbém tem a tlustio oa
reversibilidade, ela quase que “exige” a presenga dos deuses
evocados para servi-la em seus propbsitos e reconhece que

L relativo ao zoroastrismo: Religlio fundada por Zoroastro, profeta nascloo na
Pérsia wo séc.X VU a.C, caracterizada pela Luta entre o bew € 0 wal, Fowte: Diclondrio
Aurélio da Lingua Portuguesa - g8 ¢diglo- Editora Positivo (2010).
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oS mesmos tm pooler para isso, |G gque, como huwmana,

seus podleres resumem-se a um. ato de fé: “se acaso tewham
forga o rouco canto e o muritrio oe versos detestivels”,

: b ’
lu nfim, este € um discurso produziolo nos moldes de wm

discurso religloso, porém, o mesmo se abre a varias
interpretagdes, inclusive nos instiga a pensar na maneira como
Cervantes via o povo mugulmano: ao que parece, ele acreditava
que 0s mesmos praticavam rituais de bruxaria e magia negra,
ritos abominados pela tgreja Cristd & qual pertencia. A
personngem descreve, em wm Longo trecho oo recorte, toolo o
ritual que fard com gque Aurélio seja subjugadlo,

haré cosas
horvendas, estupendas, espantosas.
EL cabello dorado al aive suelto
tiene de estar, Y el cuerpo desceiilde,
descalzo el pie devecho, el rostro vuelto

al mar adende el spl se ha zabullidp;

(p.21)

farei coisas horrendas,
tnerivels, espantosas.
O cabelo dowradp deve estar
solto no ar, o corpo Livre,
o pé direito descalgo, o rosto voltadp para o

mar, onde o sol se pos;
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Aqui, a exeneplo do que ocorrew em outro recorte analisadlo,

Cervantes também coloca, na boca da personagem, nomes de
deuses e dembunios da witologia grega: Radamanto , Répida,
Ronca, Run, Raspe, Riforme, qandulandin, Clifet, Pantasilonte , outro
convite & polissemia.

( nteressante observar como a personagem descreve,

detalhadawmente, todos os ingredientes e ritos necessirios para
que as ‘entidades do mal” possam ouvi-la ¢ atendé-la. Ao que
PAYece, senn esses “presentes”, suas preces wilo seriam atendidas,
ou seja, suas divindades sio movidas pelos mesmos bnteresses e
ganldneins humanas.

E ’ ) -
o m suma, como toda forma de discurso, o discurso rvellgioso,

apesar dle sew tom rigido e solene, € capaz de abriv m Leque ode
efeitos de sentido a serem interpretadios,

1: ’ ’ ’
e minhas andlises, observel que, mesmo mantendo o

mesmo tom solene oo discurso cristdio, o discurso mugulmans é
diferente, visto que, em todos os recortes analisados,
principalmente nesse ultimo, a personagem mugulmana nio
demonstra nenhum medo da tra oe seu Deus: Ela confia no seu
poder, mas “fala” com ele como se estivesse conversano com um
humano, sem a rveverdnela e o temor demonstrados pelas
personagens cristis. Aqui nio existe o distanciamento entre o
humano e o divine, tanto que, assim gque a personagem
(Fatlma) termina o sew ritual, um dos demdnios aparece e diz:

DEMONIO:

La fuerza incontrastable de tus versos
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Y mormurios perverses me han traido

ael reino del olvidp a obedecerte.

(p.21)

DEMONIO:
A forea incontrastivel de teus
VEKS0S € MUIVWUKIDS PEFVErSOS
me trouxeram do reino dp esquecimento

para obedecer-te.

O que acontecen agqul fol wm movimento contririo: a forga

oo humano obrigow o demdnio a sair de sew “reino” e vir &t terrn
(movimento de cbma para baixo) para obedec-la, colsa que, em
nenhum momento do discurso cristéio, ocorrew.,

N o discurso cristlio, ocorveu um milagre (Ultlmo recorte do

discurso cristéo analisado), todavia ele fol fruto da € e do
merecimento da personagem, e niio de sua “forga
incontrastavel”, como no caso oda personagem mugulmana gue
fez com que o demdnio se visse obrigado a atendé-La de
lmediato. O Deus cristio € onipotente e temido, mas, ao que
parece, no ritual da personagem mugulmana € bem wmats
acessivel e flexivel, até mesmo o demdnio chega a obedecer a seu
fiel, como no caso do demdnio que atende ao chamado da
personagenm Fatima no ultimo recorte,
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CONSIPERACOES FINALS

Finalizando este estudo, penso retomar algumas observaghes

acerca do pereurso deste trabalho, entre elas, o estranhamento de
me colocar wo lugar do entre-dots: sujeito-tradutor e sujeito-
annlista, lugnr esse que fol se constituinoo & wedida que
analisava e traduzia, o que me fez Também. perceber que o
trabalho da tradutora aponta questdes para a andlise e allmenta
a reflexdio, enquanto o trabalho de andlise rompia com as
"certezas” da tradutora, deslocando-a pouco a pouco de lugar.
Isso se deve, em parte, ao fato de que , até entlio, estava focada
wo processo tradutdrio tradiclonal onde traduzir era realizar
apenas wma transferbnela entre Linguas,

Ao dirigir o wew foco para os discursos produzivos na/pela

obra que ew meswma havia traduzioo, cheguel a conclusbio de que
era Lmpossivel pensar a traduglio nos woldes tradicionalistas,
wma vez gue o trabalho do tradutor se processa lgulamente no
entre-dois, em relaglio s Linguas, entre a cultura da Llingua de
partida (LP) e a cultwra da lingua de chegada (LC). Fol
fundamental compreender, portanto, que nés, tradutores,
Interpretamos o texto original, impriminos a nossa “wmarca” de
acordo com a wossa cultura , ow welhor, de acoroo com a nossa
histdrin e posi¢hio Loleolégica, elaborando, assim, um texto que
deriva oo texto em Lingua estrangelra, do original, contuolo,
com outras possibilidades de interpretagiio, uma vez que o
stmbblico who se fecha, tsto €, o Leltor conhecerti o trabalho oo
autor através do gesto de nterpretaglio do tradutor,
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N esse sewtido, as wogdes de Lnterpretnghio, de funglio-autor e

de versiio definidas pela perspectiva discursiva foram decisivas
para essa compreensiio, sobretudo no gue se refere & maneirn
COMO S mesmas se confrontam com alguns pressupostos oa
corvente tradictonal de estudos da tradugbo,

Aqui, a pesquisa levou-me a formular questdes oe grande

mportlneia, no gue se refere ao aspecto da autoria atribuida ao
tradutor sobre um texto traduzioo por ele, 0 que wme levou a
entendler o equivoco marcado no ser autor e exercer a fungbio-
awtor. Ao aflrmar que o travlutor exerce sua fungiio-autor,
quando traduz, wio significa que ele ocupa o lugar do autor,
Niio siio papéls equivalentes, trata-se de um efeito Ligado, no
easo oo tradutor, primelramente, ao fato de o tradutor, de seu
Llugar, produzir um gesto de interpretagio diante do texto em
lingua estrangelra, Em segunda instlinela, o tradutor exerce a
funglio-autor, ao produzir wma tradugfio, posto que seu texto
deve ter “unidade, coerénela, progressiio e wio contradighio”
(ORLANDI, 2004: p.70). Ele, tradutor, passa a ser responshvel,
socialimente, pelo fruto de sew trabalho: a tradugfio,

O utra conclusho relevante diz respeito ao gesto de

interpretaglio do tradutor, explico. Bntre nis, tradutores, existe
wma tendéncia a tentar controlar os sentivos e as possivels
outras interpretacdes que o Leltor possa ter do nosso texto,
Fazewmos isso de maneira bnconsclente, Lum exemplo € a
elaboraglio de notas de vodapé, pols, ao produzi-las, tewmos a
“llustio de que os sentidos sbio univocos, universais e



109

transparentes” (MITTMANN, 2003: p, 104), Portanto, como a
linguagem e nwbs mesmos wiio somos transparentes e estamos
svgje’btos a equivocos, cada vez que um tradutor tenta controlar
os sewtidos através das wotas de rodapé, wa verdade , estd
abrindo wm leque para novos sentidos e varias outras possivels
interpretagdes.

Ao pensar sobre traduglio e versio, conclul que existe uma

forma cristalizada e pré-concebidn de controle de sentidos,
produzida nos/pelos dictonidrios ¢ manuais de termos téonicos
que sto utilizados em tradugfio. Essa € outra manelra oue
encontramos oe “tentar” manter as sttuagdes, os conceitos e até
mesimo a Llingua sob controle, quando a Andlise de Discurso nos
mostra que “a Lingua wio funciona fechaoa sobre st mesma, ela
se abre para o equivoco” (Orlandi, 2000:p, 103),

N o teveelvo e ultbmo capitulo, denominado Vestiglos do

diseurso religloso -uma andlise de O trato de Argel, anallisel o
funclonamento do discurso religlose das personngens
mugulmanas e cristiis em alguns recortes da obra, sew processo
de stonificaghio, bem como suas caracteristicas, especificidades e
os efeitos de sentiolo produzidos,

As andlises desses vecortes, levaram-me a compreender que,

tanto no discurso cristlio quanto no mugulimano, os mondlogos
e didlogos sbio produzidos, seguindo as meswmas caracteristicas
como o uso de vocativo, who reversibilidade, necessidaole de vum
mediador ete, $6 que, wo caso do cristlio, existe um
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assujeitamento do howmen cristéio ao poder superior no qual o
“individuo livre € interpelado por Deus para que Liviemente
acette sua coerglio a wwm poder superior” ORLANDIL, 1996:
P.245), no caso Deus . Este Beus € temddo e poderoso, capaz de
infringlr castigos aos que desrespeitam suas Lets, Ao contrério
do discurso mugubmano onde o fiel respeita a sua divindade,
reconhece o sew poder, mas, ao que parece, nhio se assujeita
totalmente a ela. Ao evocar sew Deus, 0 mugulmano, em
algumas passagens analisadas, chega a tratb-lo como um
Lgual, inclusive no que tange ao aspecto das paixdes humanas.

O utro aspecto bmportante desse capitulo, diz vespeito aos

moldes dos discursos produzidos pelo autor da obra, Cervantes,
A0 que parece, todos os discursos, tanto das personagens cristls
quanto das mugubmanas, sbo construtoos a partir da formagio
discursiva catéblica de Cervantes, isto €, o autor fillava-se ao
discurso cristlio o que poderia explicar o fato de que, em
alguwmas vezes, a obra trouxe nowmes de divindades da witologin
greco-romana nas falas mouriscas, como se essas divindaoles
pertencessem ao Islamismo,

Em suma, esta pesquisa constituiu-se como um lugar de

observaghio do processo tradutbrio do ponto de vista da Andlise
de Dlscurso, resultando assim em um wmodo diferente de ver e
trabalhar com a traduglio, “menos tnocente, sem o conforto
aparente da crenga nwa possibilidade do acerto asséptico”
(ARROJO, 1993: p.65). Uma traduglio que se abre a virios
sentloos onde tradutor e Lettor interpretam, produzem semtidos
que, como a linguagem, stio incompletos e possivels,
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ovbed

: ’ e 7 A ’ ’ e
— nwflm, anmigo Lettor, a experiéneia de traduzir essa grandiosn

obra ¢, posteriormente, explicitar alguns vestigios de seu
funcionmmento discursivo, fol para mim wm desafio tntenso e
gratificante. Um. dos momentos em que todo o esforgo fol
compensaolo, por saber que compartilhel com voct, Lettor, este
trabalho,

Mutto obrigada,

Stella Linavdli campos Amaral
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